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Veltits visiem bérniem, kuri ir apzinati izrauti no
savu maminu miesas templiem. Nelaujot piedzimt
“no apaksas”, viniem tikusi liegta iespéja Kristibas
sakramenta piedzimt “no augsienes”. Lai Dievs, kurs
Kristiba visus aicina pie Sava Deéla, Zéligi pienem
Savos apskavienos Sos nevainigos svetos, “jo tadiem
pieder debesu valstiba”!
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Prieksvards

1984. gada rudeni Konkordijas teologiska seminara Fortveina,
Indiana, prezidents Dr. Roberts Proiss (Dr. Robert Preus) dazus ko-
légus iepazistinaja ar ieceri veidot gramatu sériju ar nosaukumu
Konfesionali luteriska dogmatika (Confessional Lutheran Dogmatics).
Si sérija bija domata ka papildinajums Pipera (Pieper) Kristigajai
dogmatikai (Christian Dogmatics), nevis ka tas aizvietotaja. Sérija
tika paredzéta macitajiem, seminaru studentiem un visiem, kuriem
ir interese par konfesionali luterisko teologiju. Sie darbi tika planoti
vairak ka teologiskas esejas, nevis ka visaptverosas dogmatikas gra-
matas. Katram autoram Java brivi izvérst savu tému saskana ar vina
iecerém.

Kad 1995. gada 4. novembri Dr. Proiss negaiditi mira, mans
darbs bija jau gandriz pabeigts un tika nodots Dr. Stefensonam
(Dr. Stephenson), kas kluva par §is sérijas redaktoru. Stefensons snie-
dza vértigus ieteikumus un labojumus, tadél mans darbs ir kluvis
apjomigaks. Ar ieteikumiem palidzéja ari macitajs Daniels Proiss
(Daniel Preus) un Dr. Martins Nolands (Martin Noland). Tap$anas
gaita §o manuskriptu izvértéja ari vairaki studenti, tai skaita Skots
Stigemeijers (Scott Stiegemeyer), Kristofers Esgets (Christopher
Esget), Duglass Punke (Douglas Punke) un Lerijs Rasts (Larry Rast),
mans kolégis, kas nepielava, ka masu draudziba mikstinatu aizradi-
jumus un ieteikumus redaktora darba. Nosléguma stadija $o manu-
skriptu parskatija ari mani kolégi Arturs A. Dzasts (Arthur A. Just)
un Viljams C. Veinrihs (William C. Weinrich). 1997. gada novem-
bri $is manuskripts tika nosatits macitajam DZonam Maksfildam
(John Maxfield), kur$ izvértéja argumentacijas precizitati un formu,
pirms vina sieva saka maketésanas un nosléguma redigésanas dar-
bu. Maksfilda kundze, kura ir stradajusi pie visam §is sérijas grama-
tam un vienlaikus audzinajusi bérnus, stradadama pie §is gramatas,
laida pasaulé savu ceturto bérnu — délu DZosiju Danielu.



Ari daudzajiem kavéjumiem gramatas tapSanas laika bija savi
pozitivi rezultati, pieméram, pieauga dazado izmantoto avo-
tu skaits. Mans nu jau mirusais draugs Jaunas Deribas pétnieks
C. S. Manns (C. S. Mann) pievérsa manu uzmanibu anglikanu pét-
nieka DZonatana Triga (Jonathan Trigg) gramatai Kristiba Martina
Lutera teologija (Baptism in the Theology of Martin Luther (1994)).
Ta ka §1 gramata sniedz neaizstajamu ieguldijjumu Lutera domasana
un praksé, lasitajs pamanis, ka ta tiek bagatigi citéta. Tika izman-
tots ari vél viena anglikanu pétnieka Braiena Spinksa (Bryan Spinks)
raksts Lutheran Quarterly (1995), kas vésta par to, cik zemu tiek vér-
téta bérnu Kristiba tajas baznicas, kuras to praktizé. Isi pirms darba
pabeigSanas man bija iespéja konsultét sava bijusa studenta un ta-
gad koléga disertaciju (Angelomorphfic Christology: Antecedents and
Early Evidence (1998)). Taja tiek apliikotas atskiribas starp Kristibas
trinitaro formulu Mateja evangélija un lidzigam formulam citur
Jaunaja Deriba, ipasi Apustulu darbos.

Si gramata vainago manu ilggadéjo nodarbo$anos ar o tému,
kas aizsakas ar doktora disertaciju Konkordijas seminara Sentluisa
1963. gada. Saja disertacija ar nosaukumu Bérnu Kristibas doktrina
devinpadsmita gadsimta vacu protestantiskaja teologija es pievérsu
uzmanibu visparéjai neatbilstibai daudzu luteranu teologu uzskatos:
vini bija parpémusi baptistu pienémumu, ka bérni nevar ticét un ne-
tic, tomér vairuma gadijumu Sie teologi neuzskatija, ka bérnu kris-
tiSana buatu japartrauc. Kaut gan pastavéja $ada neatbilstiba starp
intelektualo parliecibu un faktisko praksi, ir japateicas Dievam, ka
daudzi bérni tomeér tika kristiti.

Sajos gados mana sieva Doroteja ir bijusi kopa ar mani miisu cela
no Minsteres Vacija caur Konektikutu un Ilinoisu lidz Fortveinai.

Reiz kads musu seminara kapelas apmeklétajs izteica neapmie-
rinatibu, ka dievnama altara dala atrodas reti lietots un bez ieveéri-
bas atstats kristamtrauks. Ta vieta naca akmens trauks, bet $is kris-
tamtrauks tika parvietots pie ieejas dievnama un pat aizskérsoja to.
Katram, kas ienaca pa galvenajam durvim, bija jaiet tam apkart. Ar
to vien $is kristamtrauks ir savu uzdevumu izpildijis. Uz jebkuru
kristamtrauku kristietis var skatities ka uz vietu, kur vin$ vai vina
ir tikusi kristiti, un sadzirdét, ka trisvienigais Dievs vinus uzruna.
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Bidams dekana amata, es negribigi piekritu prasibai izvakt veco
kristamtrauku. Varbat $is lappuses varétu daléji izlidzinat manu
vainu. Lai pienacigi attiektos pret $o sakramentu, mums par atga-
dinajumu uz katra kristamtrauka vai ta tuvuma vajadzétu but rak-
stitiem Lutera vardiem: In baptismo sonat vox Trinitatis (“Kristiba
skan Svétas Trisvienibas balss”).

Deivids P. Skérs (Scaer)

Konkordijas teologiskais seminars

Fortveina, Indiana

Misu Kunga Jézus augsamcel§anas svétkos 1998. gada
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Saisinajumi

Atsauces uz Bibeles anglu tulkojumiem:

KJv Karala Jekaba versija
RSV Revidéta standarta versija
NIV Jauna internacionala versija

NKJV Jauna karala Jékaba versija

Atsauces uz Vienpratibas gramatu:

ATA Augsburgas ticibas aplieciba

Ap. Augsburgas ticibas apliecibas apologija
SA Smalkaldes artikuli

Tr. Traktats par pavesta varu un primatu
MK Mazais katehisms

LK Lielais katehisms

KF Konkordijas formula

Ep. Epitome

Atsauces uz Vienpratibas gramatas izdevumiem un
tulkojumiem:

BKS Die Bekenntnisschriften der evangelisch-lutherischen
Kirche. Edited by the Deutscher Evangelischer
Kirchenausschuss. 10th ed. Géttingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1986.

Tappert The Book of Concord: The Confessions of the

Evangelical Lutheran Chruch.
Translated and edited by Theodore G. Tappert.
Philadelphia: Fortress Press, 1959.
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Atsauces uz Lutera darbu apkopojumiem:

WA D. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe.
58 vols. Weimar: Herman Béhlau und Nachfolger,
1883-1948.

WATr D. Martin Luthers Werke. Tischreden. 6 vols.
Weimar: Herman Boéhlau und Nachfolger,
1912-1921.

AE Luther’s Works: The American Edition. 55 vols.
Edited by Jaroslav Pelikan and Helmut T.
Lehmann. St. Louis: Concordia Publishing House;
Philadephia: Fortress Press, 1958-1967.

Atsauces uz Romas katolu baznicas katehismu

KBK Katoliskas baznicas katehisms. - R.: Rigas
Metropolijas Kirija, 2000.

Atsauces uz Indrika hroniku

ILV Indrika Livonijas hronika. Tulkojis J. Kripéns. -
SIA Kopa, 1993.

ILV latinu versija

Heinrici Chronicon Livoniae. — Darmstadt:
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1959.
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Ievads

KRISTIBA KA PAMATSAKRAMENTS

Luterani Kristibai nav pievérsusi tik lielu uzmanibu ka Svétajam
Vakarédienam vai nesen atjaunotajai privatas gréksadzes un abso-
lacijas praksei.! Martin$ Luters nevértéja vienu zé€lastibas lidzek-
li augstak par citiem gréku piedo$anas zina, tomér vin$ noskira to
nozimi. Vin$ uzskatija, ka katram sakramentam ir unikala iedarbi-
ba un ka vienu sakramentu nevar aizvietot ar citu. Kristiba vinam
nebija tikai ienaksanas bridis kristigaja kopiba; ta bija pielidzinama
kristiesa dzivei, un ta noteica baznicas robezas. Luters apgalvoja, ka
pavesta piekritéji nevar saukt luteranus par herétikiem, jo viniem
ar luteraniem ir kopiga Kristiba.” Sis sakraments ne tikai iesaista ti-
cigos deriba, bet pats ir §1 deriba.’ Luteram Kristiba bija pamatsak-
raments, kura savu nozimi iegast visi citi sakramenti: “Kristiba ir
pirmais un vissvarigakais sakraments, bez kura visi citi sakramenti
nav nekas, ka to ari viniem [pavesta piekritéjiem] jaatzist.” But kris-
titam ir gluzi tas pats, kas but Krista. Pédéja laika ipasi Amerikas lu-
teranu baznicas ir ticis diskutéts par Lutera baznicas un kalposanas
amata doktrinam, bet $ajas diskusijas ir palicis neievérots, ka daudz
dzilaku nozimi Luters pieskira Kristibai. Ka doktors Luters varéja
likumigi pievérsties reformacijai, bet parbaudijuma brizos vin$ pa-
lavas nevis uz savu ticibu, svétumu un garigajiem sasniegumiem, bet

1 Anglikanu pétnieks DZonatans D. Trigs (Jonathan D. Trigg) pauz $adu trapi-
gu novérojumu: “Analizéjot Lutera sakramentalo teologiju, reformatora pétnie-
ciba ir novérojama tendence pievérst lielu uzmanibu Svétajam Vakarédienam uz
Kristibas rékina” (Baptism in the Theology of Martin Luther [Leiden: E. J. Brill,
1994], 8. Ipp.). Trigs sniedz isu, bet noderigu kopsavilkumu par jaunakajiem péti-
jumiem attieciba uz Kristibu Lutera teologija.

2 AE, 41: 194.-195. Ipp.

3 AE, 1: 228. lpp. Reformati ar vardu “deriba” saprot savstarpéju vienosanos.
Luterani tikai daZreiz to lieto $ada nozimé. Apgraizi$ana vai citi sakramenti ka
deriba ir Dieva iedibinati Zélastibas lidzekli, kam ir vajadziga ticiba, bet tos var
definét ari bez ticibas jédziena.

4 AE, 41: 195. lpp.
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gan uz Kristibu, kura vinam vienmeér bija tagadnes realitate un nevis
vienkarsi notikums pagatné:

“Patie$am, ja man butu teik$ana par §im lietam, es negribétu, lai
Dievs runa ar mani no debesim vai paradas man; bet es gribétu -
un par to es ladzu ik dienas -, lai es ar pienacigu cienu un patiesi
spétu novértét Kristibas davanu, jo es esmu kristits (baptizatus
sum)..”>

Lai més tiktu attaisnoti, Kristibai ir nepiecieSama ari ticiba, bet
tiesi Kristiba un nevis ticiba ir ta, kas sniedz pestiSanas drosibu.
Dazi pétnieki Lutera teologija ir saskatijusi pretrunu starp attaisno-
$anu ticiba un palausanos uz pestisanu Kristiba.® Tacu ticiba, kas ir
incurvatus se, pievérsta sev, ir gan nevajadziga, gan pasiznicinosa.
Sada ticiba bija monasticisma, no kura Luters béga. Si ticiba atkal
paradijas anabaptistiem, kuri Kristiba nesaredzéja neko vairak ka
ticibas apliecinaganu.” Cilvéka vajuma dé| tai tika pievienota sludi-
nasana un Eiharistija, bet Lutera uzskatos tikai Kristiba palika kris-
tieSu patvérums.® Luteram ticiba Dievam un Vina vardam noziméja
ticibu Kristibai.’

Lutera izpratne par Kristibu ka kristigas dzives pamatu lidz ar to
veidu, ka ta tika ieklauta luteriskajas ticibas apliecibas, noteikusi §1
konfesionali luteriskas dogmatikas darba tapsanu.' Lai konfesionali

5 AE, 3: 165. Ipp.

6 “Nav iespé&jams pienacigi samierinat Lutera skaidro macibu par attaisno$anu
ticiba un vina uzskatus par atdzimsanu Kristiba. Vina laikabiedri saredzéja $o
plaisu vina brunas, tapat ka daudzi radikali, kas tiem sekoja” (James Atkinson,
Martin Luther and the Birth of Protestantism [Baltimore: Penguin Books, 1968],
192. Ipp.).

7 AE, 40: 240. Ipp.

8 AE, 3:124. lpp.

9 Heiko Oberman, Luther: Man Between God and the Devil, tulk. Eileen
Walliser-Schwarzbart (New Haven and London: Yale University Press, 1989),
225.-227. Ipp.

10 “Bet ir parsteidzo$a visai nieciga uzmaniba, kada tiek pievérsta Kristibai, jo
Kristibas teologija uzdod jautajumus, kas nav uzreiz pamanami Eiharistijas kon-
teksta, ipasi soteriologijas (kristigas dzives sakums, atgrie$anas) un eklesiologijas
(baznicas daba un robezas) jomas” (Trigg, Baptism, 8. Ipp.).
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luteriska teologija buitu patiesa pret sevi, tai ir jaizklasta sava nostaja
Svéto Rakstu konteksta. Sis uzdevums ir saistits ar angliski runajo-
$o naciju pausto kritiku, jo tajas vairums kristietibas formu sakno-
jas drizak reformatu, nevis luteranu mantojuma. So uzdevumu més
esam nodomajusi veikt pardomati un nesatricinami. Nedrikst pie-
laut, ka dogmatiska teologija butu noskirta no bibliskas teologijas, jo
tada gadijuma ta nevarétu pretendét uz seko$anu Lutera un luteranu
tévu tradicijai. Diskusija par luteranu Kristibas doktrinas pamatiem
ir veltita tam, lai vérstos pret baptistu un reformatu argumentu (kas
dazreiz ari ir bibliski) ietekmi luteranu vidi. Sis reformatu un ipasi
baptistu ietekmes dél daudzi ir sakusi uzskatit, ka vini nevar pa-
lauties uz savu Kristibu, lai tiktu pestiti, 1pasi, ja tikusi kristiti agra
bérniba. Modernas ar Kristibu saistitas problémas butiski neatski-
ras no tam, kuras reformacijas laika sakuma izvirzija anabaptisti
un Ulrihs Cvinglijs. Tadéjadi videé, kura valda uzskats, ka Kristiba
nav nepiecie$ama pestisanai, un kur Kristibas prakse visbiezak tiek
attiecinata uz pieaugusajiem, §1 gramata piedava luteranu nostaju,
kas balstita bibliska skatijuma, jo dogmatiska teologija sava batiba
ir bibliska teologija."

11 Biblisko un dogmatisko teologiju saka noskirt tikai pirms diviem vai tri-
jiem gadsimtiem. Apgalvot, ka Luters bija tikai Vecas Deribas pétnieks un nevis
dogmatikis, var tikai cilvéks, kas nav informéts par Lutera akadémisko karjeru
un vina lekciju saturu, jo Lutera lekcijas bija dogmatiski traktati un reizé rapi-
ga Bibeles tekstu eksegéze. Vina pieeja gan nelidzinajas moderno komentétaju
precizajai eksegétiskajai metodei, kur tiek siki aplikota katra varda un teiku-
ma gramatiska struktara. Lai gan Luters grieku valodu bija macijies pie refor-
matora Filipa Melanhtona, savas lekcijas vin$ pamatojas uz latinu Vulgatu.
Gan Luters, gan Melanhtons bija Bibeles pétnieki, bet vini abi rakstija ari dog-
matiskus traktatus, un dazi no tiem tika ieklauti luteriskajas ticibas apliecibas.
Musdienas pazistamais eksegézes un dogmatikas disciplinu no$kirums netiesi
paradijas jau vacu piétisma un plasak attistijas apgaismibas laika. Oponéjot do-
minéjosajai luteranu ortodoksijai, piétisma tévs Spensers garigas baribas mek-
l&jumos vérsas pie Bibeles (Gerhard Ebeling, Word and Faith, tulk. James W.
Leitch [Philadelphia: Fortress Press, 1963], 84. Ipp.). Dominéjosas theologia scho-
lastica vieta piétisms piedavaja theologica biblica. Lai labotu agrako ortodoksi-
ju, apgaismibas laikmeta racionalisms no Bibeles ieguva visdazadakas teologijas
(D. A. Carson, “Current Issues in Biblical Theology: A New Testament Perspective”,
Bulletin for Biblical Research 5 [1995]: 18.-21. Ipp.).

Es esmu ieintereséts, lai Kristibas doktrina tiktu izklastita péc iespéjas plasaka

17



Kristibas un it ipasi zidainu Kristibas noniecinasana nav tikai
reformacijas laika un moderno laiku fenomens, bet $ada domasana
bija raksturiga jau viduslaikos, kad grékstidze un gandarisanas la-
bie darbi tika uzskatiti par daudz nozimigakiem. Iestasanas klosterd,
lai daritu labus darbus, bija “otra kristiba”. $i “kristiba” deva tadus
labumus, kadus pirma un tadéjadi otrajai paklauta Kristiba nevare-
ja dot. Bérni tika kristiti, bet, lai iegiitu pestianu, miku zvérestam
bija lielaka nozime."” Salidzinajuma ar Romas katoliem, Austrumu
pareizticigajiem, reformatiem un baptistiem luterani Kristibu vér-
té visaugstak, lai gan diemzél to nevar teikt par visiem luteraniem
vienada méra. Saskana ar luteranu teologiju Kristiba nav tikai pret-
lidzeklis iedzimtajam grékam un pastradatajiem grékiem, bet pa-
liek grécinieka patvérums visu dzivi. Sida nostaja pat katoliem nav
pienemama. Viniem Kristibas Zélastibai ir japievieno konfirmaci-
jas zélastiba. Kristiba ieguta zélastiba var tikt pazaudéta, tadél tici-
go uzmaniba tiek pievérsta gréku nozélas sakramentam."” Pretstata
Romas baznicai Austrumu pareizticiga baznica uzskata, ka Kristibas
iedarbiba turpinas visas dzives garuma un kristiesi pie tas var arvien
atgriezties, bet vinu doktrina par cilvéka samaitatibu nav formuleé-
ta tik stingri ka luteranu doktrina par iedzimto gréku, jo luteranu

bibliska perspektiva. Tadé] manas teologiskas pardomas vietam pievérsas sikakai
eksegézei. Ja dogmatiskajai teologijai ir jabut eksegétiskai, it ipasi, ja ta vélas bat
konfesionali luteriska, tad, lai ta klatu patiesi teologiska (dogmatiska) disciplina,
eksegézei ir japarvar apgaismibas laikmeta mantojums. Par laimi, ir izskanéjusi
dazi aicinajumi uz teologisku eksegézi. Masdienas Karls Barts ir atjaunojis bib-
lisko teologiju, kura eksegézes un dogmatikas disciplinas ir apvienotas. Sk. Da-
vid S. Yeago, “The New Testament and the Nicene Dogma: A Contribution to the
Recovery of Theological Exegesis”, Pro Ecclesia 3 (Spring, 1994): 152.-164. lpp.;
un Brevard S. Childs, “Toward Recovering Theological Exegesis”, Pro Ecclesia 6
(Winter, 1997): 16.-26. Ipp.

12 Oberman, Luther, 231. Ipp.

13 Lai gan Romas katoli atzist Kristibas nepiecie$amibu, kristigas dzives pama-
ta viniem ir Eiharistija (Catechism of the Catholic Church [Mahwah, NJ: Paulist
Press, 1994], 1324. par.). Ja Luteram Kristiba ir visu citu ritualu un sakramentu
pamata, tad katoliem kristigas dzives pilniba ir redzama Eiharistija. Viniem Kris-
tiba ieguta zélastiba tiek pazaudéta, izdarot smagu gréku, un §i Zélastiba netiek
atjaunota ar Kristibas, bet ar gréku nozélas sakramenta palidzibu. Ari luterani
uzskata, ka Eiharistija ir kristigas (sakramentalas) dzives centra un ir tas mérkis,
bet par $is dzives pamatu vini uzskata Kristibu.
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maciba pat tikko dzimu$am bérnam ir nepiecie$ama izpirksana."*
Reformétas baznicas, ieskaitot baptistus, konsekventi nesaskata
pasa Kristibas rituala nekadu pestijosu aktivitati vai dievisku klat-
batni. Vinu teologija tai ir atvéléta tikai paliga loma, un praktiska
zina ta nav nepiecie$ama. Saja darba ir izklastits luteranu uzskats, ka
Kristiba ir gan kristigas dzives pamats, gan ari tas pastavigais saturs.

14 Plasaku diskusiju par iedzimto gréku un ipasi to, ka tas tiek formuléts Aus-
trumu pareizticiba, batu jaatvel kadai citai $is sérijas gramatai. DZons Meijendo-
rfs (John Meyendorff) raksta, ka “patristiska pestiSanas doktrina nav pamatota
ideja par vainu, kura mantota no Adama un no kuras cilvéku ir atbrivojis Kris-
tus, bet gan daudz eksistencialaka izpratné par “krituso” un “atpirkto” cilvéci”
(Byzantine Theology [New York: Fordam University Press, 1987], 193. Ipp.).
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1
KRISTIBA KA ZALES PRET IEDZIMTO GREKU

Doktrina par Kristibu luteriskajas ticibas apliecibas tika formu-
léta ka atbilde anabaptistiem. Anabaptisti noliedza Kristibas pesti-
joso iedarbigumu, ipasi attieciba uz bérniem. Vini neatzina bérnu
Kristibu, un ta sakas pirma $kel§anas starp tiem kristiesiem, kuri
vérsas pret pavesta varu.' Si doktrina ir apskatita atseviskos artiku-
los Augsburgas ticibas aplieciba [ATA] (IX), Augsburgas apologija
[Ap.] (IX), Lutera Mazaja un Lielaja katehisma [MK; LK] (IV) un
Smalkaldes artikulos [SA] (111, V).> Neskatoties uz daudzam atgkiri-
bam, pat jautajuma par Kristibu, luterani bija vienoti ar Romas ka-
toliem izpratné, ka $is sakraments ir nepiecieSams pesti$anai un ka
tas ir patiess z€lastibas lidzeklis.

Vienpratiba ar katoliem $aja jautajuma vinus strikti nodalija no
anabaptistiem, kuri Kristibu saprata nevis ka patiesu zélastibas li-
dzekli, kas nepiecieSams pestisanai, bet drizak ka ticiga cilvéka
Dieva apliecinajumu. Sada nostaja bija ari Ulriham Cvinglijam. Zans
Kalvins saredzéja Kristibu ka zimi, kas pavada Dieva darbu ticigaja,
bet vin$ neuzskatija Kristibu par lidzekli, ar kuru ir dota pestisana.’
Lai gan reformétas baznicas, kuras paturéja zidainu Kristibu, mé-

1 Jau reformacijas sakuma Luters bija paredzéjis, ka izcelsies strids par Kristibu
no pavesta piekritéju puses. 1521. gada vinam nacas staties pretl anabaptistiem
un vélak Karl$tatam un Cvinglijam, kas, neskatoties uz savstarpéjam atskiribam,
bija vienoti, noliedzot Kristibas sakramentalas ipasibas. 1524. gada Luteram na-
cas saskarties ar Cvinglija klidainajiem uzskatiem par Sv. Vakarédienu. Kristiba
un Sv. Vakarédiens sniedza dros$ibu kristigajai ticibai, tomér tie bija ari pirmie un
joprojam neatrisinatie Skel$anas iemesli pavesta varas pretinieku vida. Parska-
tam par $o sakramentu nozimigumu reformacijas ritausma sk. Oberman, Luther,
226.-245. Ipp.

2 Minéto konfesionalo rakstu (ari Konkordijas formulas [KF] un Epitomes [Ep.])
citati turpmak no izd.: Vienpratibas gramata: Augsburgas Institats, 2001. — Tulk.
piez.

3 The Institutes of the Christian Religion, tulk. Henry Beveridge, 4 s&j. (Grand
Rapids, MI: William B. Eerdmans, 1994), I'V. XV. 1-5. Tulkots no 1559. gada izde-
vuma; ja nav citu norazu, visi turpmakie citati ir no §1izdevuma.
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ginaja norobezoties no anabaptistiem, tas piekrita viniem, izprotot
Kristibu galvenokart ka simbolu un nevis ka zélastibas lidzekli.
Anabaptistiem Kristiba simbolizéja apliecinajumu, kuru izsaka
ticigais. Tam reformati piekrita, bet vini uzskatija, ka Kristiba sim-
bolizé ari sakotnéjo zélastibas aktu. Tadéjadi princips, ka Kristiba ir
simbols, ir gan anabaptistu, gan reformatu (arl arminianu) tradiciju
pamata.* So kopigo pamatu atzina ari Johans Gerhards, kas ir nozi-
migakais luteriskais teologs tilit aiz Lutera un Melanhtona. Vins no-
radija, ka reformatu teologi, ar kuriem vins stridéjas, bija atdkirigas
domas par sakramentiem, ieskaitot Kristibu. Tomér vini bija vienis-
pratis, ka sakramenti, badami tikai zimes, nesniedz zélastibu.’ Tas
pats attiecas uz kalvinistiem un arminianiem, kas kristija zidainus,
ka ari uz baptistiem, kuri nekristija.® Starp $im grupam var atrast
iznémumus, bet tas nemaina fundamentalo doktrinaro mantojumu,
kas saknojas Cvinglija uzskatos un kas ieguva savu klasisko un ma-
zak stingro struktaru Kalvina uzskatos. Reformatiem, tapat ka bap-

4 Arminiani, kas ietver metodistus un dazadas entuziastu grupas, uzskata, ka
cilvéks ir pestiSanas célonis. Vini at$kiras no reformatiem, kas apliecina dok-
trinu par dubulto predestinaciju. Bet attieciba uz sakramentiem abas grupas ir
vienas domas. Jazeps Arminijs, Hugo Grocijs un citi ievérojami teologi tiek bie-
zi pieskaititi reformatu baznicai, lai gan vini krasi at$kiras no klasiska kalvinis-
ma jautdjuma par brivo gribu. Sk., piem., William Stacy Johnson un John Leith,
eds., Reformed Reader: A Sourcebook in Christian Theology, 2 s&j. (Louisville, KY:
Westminster Press/John Knox Press, 1993), 1: xvi—xvii.

5 Johans Gerhards, iespé&jams, nozimigakais teologs 17. gs., ir plasi diskutgjis
par sakramentiem Vecaja un Jaunaja Deriba. Taja skaita par apgraizisanu ka Kris-
tibas prieksteci (3o saistibu reformati lietoja, lai paraditu, ka neviens no $iem ritu-
aliem nesniedz zélastibu). Sk. 4. s¢j. vina Loci Theologici (ed. Eduard Preuss [1770;
atkartots izdevums, 9 séj., Berlin: Gustaf Schlawitz, 1866]). Si dogmatika pirmo
reizi iznaca 1657. gada, divdesmit gadus péc Gerharda naves (1637. gada), un to
redigéja vina déls. Visas atsauces uz Gerharda Loci ir no Proisa (Preuss) izdevuma
ceturta séjuma.

6 Gerhards citéja reformatu tévus, lai paraditu vinu vienpratibu par to, ka sak-
ramenti ka zimes nesniedz Zélastibu. Cvinglijs uzskatija: “Es ticu, patiesiba es
drosi zinu, ka visi sakramenti ir tik talu no Zélastibas snieg$anas, ka tie pat to
nepiedava, nedz ari pieskir.” Kalvinam “sakraments nav nekas vairak ka aréja
lieciba dieviskajai laipnibai pret mums, lieciba, kas parstav garigas zélastibas ar
redzamu zimi”. Beza atbild uz savu jautdgjumu: “No kurienes nak sakramentu
iedarbiba? Isuma sakot, no Svéta Gara darbibas, nevis no zimém. Ja nu vienigi
misu iek$gjas izjatas aizkustina Sie aréjie objekti” (turpat, 146. Ipp. [18. 23]).
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tistiem, Kristibas vértiba ir galvenokart simbolisks Dieva apliecina-
jums ticigajam vai ticiga apliecinajums Dievam. Viniem Kristibas
vissvarigaka nozime paradas pieauguso dzivé. Luteram, tiesi pretéji,
katra Kristiba, taja skaita pieauguso, ir sava zina bérna Kristiba.”

Kad Augsburgas ticibas aplieciba (1530) un Augsburgas apologija
(1530-1531) tika uzrakstitas, reformatu nostaja, par kadu to atzina veé-
lak, vél nebija pilnigi izpaudusies sava klasiskaja forma.® Tadéjadi ana-
baptistu Kristibas sakramentala rakstura noliegums pamudinaja for-
mulét luteranu nostaju. Augsburgas apologijas IX artikula Melanhtons
atzimé, ka vina Romas oponenti ir pienémusi to, ko luterani teica par
Kristibu Augsburgas ticibas aplieciba. Vins biezi atkarto, ka luterani ir
pret anabaptistu atteik3anos kristit zidainus.’ Saja strida luteranu pusé
bija baznicas tradicija. Tas bija arguments, ko vini nepalaida garam ne-
izmantotu. Drogiba attieciba uz pesti$anu bija jautajums, kas bija ana-
baptistu zidainu Kristibas nolieguma pamata. Si droiba viniem bija
atkariga no ticiga apzinatas izpratnes, kuru vini saprata ka pestijosas
ticibas batibu. Luteraniem $§i drosiba attieciba uz pestiSanu pamatojas
Kristiba. Tas pestijosais iedarbigums nebija atkarigs no kristitaja vai
kristama ticibas. “Tadé| pardrosi un nepratigi ir tie, kas spriez: kur tici-
ba nav patiesa, tur ari Kristiba nevar but ista.”*

Anabaptistiem Kristiba kalpoja ka apliecinajums tam, ko Dievs
ir jau paveicis ticigaja ar tie$u Svéta Gara darbibu. Si nostaja ir speka
ar1 miasdienu baptistu vida." Lai gan misdienu baptisti nav sespad-

7 Sk. Oberman, Luther, 230. lpp. Luteram zidainu Kristiba atklaja Kristibas
patieso dabu, jo $aja sakramenta bérns sanem sveso [Kristus pelnito] taisnibu.
Obermans $adi saredz Lutera nostaju: “Labs kristietis vienmér ir bérns sava atka-
riba no Dieva, un $adi vins ir vienmér saistits ar Kristu un Vina baznicu” (turpat,
230. Ipp.).

8 Kalvins pretstata Cvinglijam saredzéja vértibu sakramentos ka zimes.

9 Romas Konfutacija: “Devitais artikuls par Kristibu.. ir atzits un piepemts,
[luteranu firstiem] ir taisniba, noliedzot baptistus..” (citéts no Tappert, 178. lpp.;
BKS, 264. Ipp.).

10 LK, IV (447. lpp.).

11 Stenley J. Grenz, Theology for the Community of God (Nashville: Broadman
and Holman, 1994), 659.-680. Ipp. “Kristiba més gan pasludinam Jézus vésts sva-
rigumu visiem ticigajiem, gan pirmo reizi publiski apliecinam ticibu Kristum”
(turpat, 659. Ipp.). Sk. ar1 Augustus Hopkins Strong: “Kristie$u Kristiba ir ticiga
iegremdésana adeni par zimi vina jau eso$ajai kopibai ar Kristus navi un aug$am-
cel$anos vai, citiem vardiem, par zimi vina atdzim$anai caur vienibu ar Kristu”

22



smita gadsimta anabaptistu teologiskie pécteci un vinus nevajadzétu
ar tiem sajaukt, Ipasi attieciba uz aicinajumu parveidot sabiedribu
ar revolicijas palidzibu, tomér vini turas pie tiem pasiem funda-
mentalajiem uzskatiem, noliedzot atdzimsanu Kristiba un zidainu
Kristibu. Saja zina luterisko ticibas apliecibu vardi par tiem, kuri no-
liedz zidainu Kristibu, nav zaudéjusi savu nozimi.

Kalvina teologija Kristiba radija ne tikai to, ko Dievs ir izdarijis un
turpina darit, bet — zidainu gadijuma — ko Vin$ grasas darit (lai gan
vina teologija $is jautajums nav pilnigi atrisinats, ka to paskaidro da-
zadi Institiciju (Institutes) izdevumi). Pirmaja Institiciju izdevuma
(1536) vins skietami seko Luteram, piedévéjot bérniem Kristiba ticibu,
bet cits jautajums ir, vai ar to vin§ domaja to pasu, ko Luters."? Tadel], ka
Dieva svarigo un nepiecie§amo darbu — radit ticibu sirdi — Svétais Gars
ir pabeidzis bez jebkadas starpnieciskas aktivitates, Kristiba Kalvinam
bija vienkarsi zime tam, ko Dievs ir jau izdarijis ticigaja.”?

Anabaptisti gaja talak un mudinaja tos, kuri bija kristiti ka bérni,
iegut to, ko vini uzskatija par autentisku Jaunas Deribas Kristibu.
Tadgjadi Kristiba kluva par ticiga veiktu aktu, ar $1 rituala palidzi-
bu apliecinot labu ticibu, paklausibu Dieva pavélei un paklausanos
Vina gribai. Rituals ar tdeni tika uzskatits par ticiga svétdariSanas
dalu, jo, laujoties $im baznicas ritualam, vin$ paradija, ka ir padots
Dievam, lai Vinam labpatiktu."*

(Systematic Theology [1907; atkartots izdevums, Boston: Griffith & Rowland Press,
1912], 931. Ipp.).

12 “Tadgjadi paliek nemainigs viedoklis, ka neviens netiek pestits citadi ka vien
ticiba, vai tie biitu bérni vai pieaugusie. Si iemesla dél ir pareizi kristit zidainus,
kuriem ir ticiba tapat ka pieaugusajiem” (tulk. Ford Lewis Battles [Grand Rapids,
MI: William B. Eerdmans, 1975], 101. Ipp.). 1539. gada Institiiciju izdevuma Kal-
vins runa, ka bérniem ir ticibas sékla un ka vini tiek kristiti, nemot véra vinu
ticibu nakotné. Sadas nostajas Luteram nav. Sis jautajums ir aplikots nodala par
bérna ticibu.

13 Tas joprojam ir reformatu uzskats par Kristibu. Sk., piem., Peter Toon (angli-
kanu garidznieks): “Pavils pienem, ka iekséjais Gara darbs pavada aréjo Kristibas
aktu.., kad ticigie tiek mazgati ar tdeni, vini sanem Gara iemajo$anas davanu”
(Born Again [Grand Rapids, MI: Baker Book House, 1987], 45. Ipp.).

14 Calvin, Institutes, IV. XV. 15. Kristiba tiek saukta par “dros$aku ticibas izpaus-
mi”. Komentéjot Ananijas mudinajumu Pavilam nomazgat savus grékus Kristiba
(Ap. d. 22:16), Kalvins ari apgalvo, ka Kristiba pati no sevis nepiedod grékus, bet
apstiprina Pavilam Dieva apsolijumu piedot. Pavila ticiba ir vérsta uz $o apsolijumu.
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Reformatiem un anabaptistiem Kristiba bija nepiecie§ama ka
labs darbs, kas izplist no labpratigas sirds. Kalvins apgalvoja, ka
Svéta Gara darbs lidzinas sakramentiem, un tadéjadi noradija, ko
Dievs dara. Vin$ ari pievienoja tam anabaptistu domu, ka Kristiba
norada uz ticiga labajiem nodomiem attieciba uz Dievu. Sakraments
“ir lieciba Dieva labveélibai pret mums, ko apstiprina aréja zime ar
savstarpéju misu dievbijibas apliecinaganu Vinam”."* Kopuma re-
formatiem Kristiba nebija cel$ vai lidzeklis, ar kuru Dievs isteno ti-
ciga pestisanu.

Saja zina ir milziga atskiriba starp luteraniem un reformatiem.
Lai gan godigi jamin at8kiribas starp reformacijas laika anabaptis-
tiem, vélakajiem baptistiem un reformatiem, kas pat pieprasija zi-
dainu Kristibu, tomér viniem ir kopiga izpratne, ka Kristiba, stin-
gri nemot, nav ta, ar kuras palidzibu Dievs dod Savu zélastibu tas
sanémeéjam. Vini vienpratigi noliedz Lutera nostaju, kuru vini biezi
identificé vai tifam jauc ar Romas katolu nostaju.

Atskiribas jautajuma par Kristibu agrinas reformacijas perioda
radija galveno teologisko plaisu, kas atdalija luteranus no Cvinglija
un anabaptistiem. Nesaskanas jautajuma par Kristibu bija pirmas,
kas saskéla Romas pretiniekus.'® Pat pirms nesaskanam par Svéto
Vakarédienu, kas noveda pie neatgriezeniskas $kelSanas starp
Cvingliju un Luteru 1529. gada Marburga, tikpat kritiskas atskiribas
jautdjuma par Kristibu bija izraisijusas Tomasa Mincera un Andreasa
Karl$tata noskir$anos no Lutera. Jau dazus gadus agrak Cvinglijs
bija parvaréjis visas $aubas par zidainu kristiSanu. Anabaptistu at-
teiksanas kristit zidainus un vinu iestaganas par jau bérniba kristi-
to parkristianu (vards “anabaptists” nozimé — “parkristitajs”) bija
tiesi pretéja taja laika joprojam pienemtajai senas baznicas parazai.
Reformatu Kristibas ka zélastibas lidzekla noliegums nebija vien-
nozimigs, jo vini atzina zidainu Kristibu, lai gan, ka tiks paradits
vélak, vinu pamatojumi diez vai bija pienemami luteraniem. Viniem
vienmeér ir bijusas gritibas attaisnot $adu praksi. Tomeér atskiribas
jautdjuma par zidainu Kristibu musdienas netraucé sadraudzibu

15 Citéts no Felix B. Gear, Our Presbyterian Belief (Atlanta: John Knox, 1980),
63. Ipp.
16 Sk. Oberman, Luther, 228.-229. lpp.
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starp dazadam reformatu baznicam.” Macitaji un draudzes locekli
$o baznicu starpa nereti maina draudzes piederibu, lai gan $ajas baz-
nicas ir atskirigi uzskati jautajuma par zidainu Kristibu.
Anabaptistu darbiba eklesiali un kulturali sagrava jebkuru ie-
spéjamo vienibu starp pavesta varas pretiniekiem reformacijas
laika. Sai darbibai bija ari nopietnas politiskas sekas Vacu Svétas
Romas Impérijas un visas Rietumeiropas politiskas kartes veidosa-
na. Kristiba nodrosinaja ne tikai piederibu baznicai, bet ari impé-
rijas pilsonibu. Sads stavoklis saglabajas lidz Napoleona istenotajai
valsts sekularizacijai devinpadsmita gadsimta sakuma. Reformacijas
laika un vél dazus gadsimtus vélak Kristiba nodrosinaja likumigu
vietu sabiedriba. Skandinavijas valstis $ads stavoklis bija saglaba-
jies lidz nesenai pagatnei. Noteiktos gadijumos ipasi iznémumi tika
pieméroti ebrejiem, bet parasti nekristitie ebreji un musulmani ne-
bija pilnigi lidztiesigi kristitajiem pilsoniem. Parasti kristieSu ie-
karotajas teritorijas paklautie iedzivotaji kristijas, lai izvairitos no
dosanas trimda un iegttu pilsonibu. Ta tas notika 1492. gada, kad
Ferdinands un Izabella paklava Spanija palikusos musulmanus, un
§1 prakse tika lietota, ari iekarojot Ameriku. Kristitie Amerikas indi-
ani kluva par Spanijas karalistes pavalstniekiem. Tomér viduslaiku
baznicas un valsts vieniba nemotivéja konfesionalo luteranu disku-
siju par Kristibu un tas piemérotibu bérniem. Luterani nekad nevei-
cinaja zidainu Kristibu piespiedu karta, lai saglabatu civilo un kul-
taras vienotibu. Vél divdesmita gadsimta vida teologi ir diskutéjusi
par zidainu Kristibas lomu baznicas un valsts attiecibas."®
Reformacija jautajums par Kristibu tika risinats divéjadi.
Luteraniem Kristiba bija Dieva pavéléta ka veids, lai piepilditu Vina
zélastibas pilno darbibu masu vida. Anabaptistiem un reforma-
tiem ta bija veids, ka més pauzam savu uzticibu Dievam. Cvinglijs
un Kalvins atbalstija zidainu Kristibu. Tomér, neskatoties uz to, ka

17 Sk., piem., Wayne Grudem, Systematic Theology (Grand Rapids, MI: Zonder-
van Publishing House, 1997), 982.-983. Ipp. Sakramenti reformatiem ir adiafora,
un jautajumi par sakramentu parvaldi$anu nesaske] kristie$us sava starpa. Tadé-
jadi piederiba pie noteiktas baznicas vai konfesijas nav $kérslis Svéta Vakarédiena
sanemsanai.

18 Piem., Karl Barth, Church Dogmatics, 5 s&j. tulk. G. W. Bromiley (Edinburgh:
T. & T. Clark, 1969), 4/4: 169.-170. Ipp.
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vini, tapat ka luterani, praktizéja zidainu Kristibu, vinu fundamen-
talajai teologijai, $kiet, bija vairak kopiga ar anabaptistiem neka ar
luteraniem.” Luterani un reformati darija to pasu, bet dazadu ie-
meslu mudinati. Lidziga prakse slépa butiskas teologiskas atskiri-
bas. Reformati uzskatija zidainu Kristibu par nepiecieSamu tapéc,
ka ta ir baznicas atbilde uz Dieva pavéli, nevis nepiecieSams lidzek-
lis Dieva Zzélastibas pilnajas rapés par gréciniekiem. Tas, vai bérni
tiek kristiti vai ne, reformatiem ir otrskirigs jautajums, jo vini var
tikt pestiti bez Kristibas, kas, stingri nemot, viniem nav zélastibas li-
dzeklis. Kalvins nepielava arkartas jeb notes kristibu! Seit atkal klast
skaidrs, ka reformatu teologijas sistéma sakramenti ir adiafora.
Luteranu un reformatu strida objekts bija jautajums, vai Kristiba
jasaprot ka Bausliba vai ka Evangélijs, lai gan $is jautajums netika
formuléts tiesi $adi. Vai Kristiba ir darbiba, ko més veicam, lai ap-
mierinatu dievisku prasibu, tapat ka desmit bauslus? (Ta - anabap-
tisti.) Vai ta ir Dieva Zzélastibas pilna darbiba, kas vérsta uz mums?
(Ta - luterani.) Luters skaidri saredz Kristibu ka Evangélija veidu
un nekad nepagurst atkartot, ka Evangélijs ir Dieva darbs (LK, IV
(439.—443. lpp.)). “Kristiba [latv. tulkojuma lietots — “ticiba” (tulk.
piez.)] nav masu, bet Dieva darbs.”?® Luters gan lieto izteikumus, no
kuriem pirmaja acu uzmetiena varétu $kist, ka vin$ Kristibu saredz

19 27. artikuls no Trisdesmit deviniem Anglijas baznicas artikuliem (kam epis-
kopala baznica pilniba piekrit) pielauj atdzimsanu Kristiba. Kristiba tiek saukta
par “atdzimsanas jeb jaunas dzims$anas zimi, ar kuras ka instrumenta palidzibu
tie, kas sanem Kristibu, tiek pienacigi uznemti baznica” (John H. Leith, ed., Creeds
of the Churches: A Reader in Christian Doctrine from the Bible to the Present, 3. iz-
devums [Atlanta: John Knox Press, 1982], 275.-276. Ipp.). Ja “baznica” $eit nozimé
una sancta (lat. - viena svéta), tad ir skaidrs, ka Kristiba ir Zélastibas lidzeklis.
Bet “baznicu” $eit var saprast ari reformatu nozimé ka aréju sadraudzibu. Ja no
27. artikula nevaram gut pilnigu skaidribu, tad Kopigo ligsanu gramata (Book of
Common Prayer) maca atdzimsanu Kristiba un bérna ticibu, un, tapat ka luteranu
ritualos, jautdjumi tiek uzdoti tie$i bérnam (New York: Thomas Nelson & Sons,
1944). Klasisko anglikanismu labi ilustré tas, ka, pateicoties unikalai vésturiskai
attistibai, tas nav vienkarsi kalvinistisks vai pat reformatorisks savas apliecibas,
bet joprojam ietver kalvinistu, luteranu un pat Romas katolu teologijas elemen-
tus. Pateicoties tik visaptvero$iem jédzieniem, reformati nevar vienoties ar angli-
kaniem, lai gan Anglijas baznica savas apliecibas ir ietvérusi daudzus reformatu
elementus.

20 LK, IV (443. Ipp.).
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ka “Bauslibu”. Bet vins tikai vélas pateikt, ka ta ir pamatota Dieva au-
toritaté. Luters sauc Kristibu par Dieva rikojumu (Gottes Ordnung)
un Vina pavéli (Gebot). Reformatiem “pavéle” nozimé Bauslibu, bet
Luteram abi $ie vardi ir sinonimi “[Dieva] vardam”, kuru vins$ patie-
siba definé ka Evangeéliju (LK, IV (447. Ipp.)).

Luteranu teologija rikojums [ordinance] nenozimé moralu prasi-
bu, kas kristieSiem ir jaizpilda, lai patiktu Dievam. Kur $is nozimes
tiek sajauktas, tur Evangeélijs (Kristiba) klast par Bauslibu. Luteranu
izpratne nav $ada. Kristibaiir jabat Evangeélijam vienkarsi tapéc, kata
ir pamatota Kristus navé un augsamcel$ana. Kur $i kristologija pilni-
ba neatbilst Kristibas saturam, augliem un nozimei, ta tiks skaidrota
ka pienakums pildit Bauslibu. Tadéjadi sakramenta fundamentala
daba tiks zaudéta. Kad luterani aizstav $adu skaidrojumu, reformati
vinus visdrizak sauks par sakramentalistiem jeb Romas atbalstita-
jiem. Tacu luterani neaizstav So nozimi rituala dé], bet Kristus dél.
Luteram “rikojums” [ordinance] un “pavéle”[command], lietoti sais-
tiba ar Kristibu, attiecas uz Evangéliju un ta autoritati, kas ir Dieva
dibinata, lai nestu cilvékiem pestis$anu. Ta nav sinonims Bauslibai,
ka tas ticis lietots Bauslibas un Evangeélija dialektika, kas ir tik svari-
ga luteranu teologija.

Izsakoties pavisam vienkarsi, Kristiba nav Bausliba; tadéjadi tas
nav darbs, ko més daram, lai izpilditu Dieva prasibas. Kristiba lab-
patik Dievam nevis morala nozimé, bet tapéc, ka ar tas palidzibu
Kristus dibina Savu baznicu un nes mums Savu valstibu. Nicinat
Kristibu ir daudz launak neka neievérot Dieva moralas prasibas, ta-
dé] ka Kristiba sniedz ticigajam visu Dieva Zélastibu, ieskaitot Dievu
pasu. Viena lieta ir nedarit, ko Dievs prasa, bet pavisam cita ir nici-
nat Vina zélastibas pilno darbibu Jéza Krista. Pédéjai ir daudz no-
pietnakas sekas.

Raksti runa par pavélém, prieksrakstiem vai pat likumiem, lai at-
sauktos uz visu Dieva atklasmi (Ps. 1:1). Kristiba noteikti pieder pie
Kristus pavélém, bet ta lidzinas pavélei ticét. Si pavéle ir aicinajums
bez draudiem sodit. Kur piezogas sodi$anas draudi, tur Evangélijs
ir atkapies Bauslibas prieksa. Ir ari citi pieméri, kur bauslu valoda
attiecas tikai uz Evangéliju. Galu gala, Kristus likums ir Evangelijs
(Rom. 8:2, 10:4; Gal. 6:2). Kad likums, pavéle un prieksraksti tiek
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lietoti Saja konteksta, tie atsaucas uz Dievu ka vinu autoru, ka ari uz
$o ritualu pastavigumu baznica. Parpratumi $aja zina var novest pie
maldu macibam. Otra gadsimta baznica Markions izmantoja $o var-
da “likums” dubulto nozimi, lai noliegtu Vecas Deribas autoritati.
Viduslaiku kristietiba ienéma pretéju nostaju un pieskira Bauslibai
Evangélija vietu. Ta cilveki tika atstati bez Dieva apsolijjumiem.
Kristiba pieder Evangeélijam, un dieviska pavéle, kas tai pievienota, ir
prasiba, kura pauz Dieva ripes par cilvékiem. Ka pestisanas lidzekli
Kristibu vienkarsi nevar uztvert ka patvaligu lémumu no Dieva pu-
ses, lai raditu vél vienu $kérsli cela uz pestisanu, un to arinevar atcelt.
Luters neSauboties apgalvo, ka “Kristiba arvien paliek spéka”.! Vins
salidzina pavéli kristit ar ceturto bausli, kas pieprasa vecaku godasa-
nu, un secina, ka pati §1 pavéle pieprasa Kristibu. Gan Bauslibas, gan
Evangeélija autors ir Dievs. Pat Bauslibas gadijuma Dievs atklaj, ka
parasta miesa un asinis ir mate un tévs (LK, IV (444. Ipp.)). Kristiba,
tapat ka pavéle godat vecakus, ir pamatota Dieva autoritaté, bet tai ir
apsolijums, ko debesis un zeme nevar aptvert. Ta “apsola un sniedz:
uzvaru par gréku un navi, gréku piedosanu, Dieva Zélastibu, Kristu
un Svéto Garu lidz ar visam Vina davanam”.** Ari $aja zina luteranu
teologija ir skaidri atSkirama no reformatu teologijas.

Kalvina izpratné bérni tika svétdariti un bija tiesigi kristities,
pateicoties tam, ka vini bija dzimusi ticigiem vecakiem. Kalvinam
Kristiba nav atdzimsanas lidzeklis, bet tikai apstiprina zidainu statu-
su gimené un tam lidzi nakoso Dieva darbibu vinu dzive.” Tadéjadi
reformatiem zidainu vai pieaugu$o Kristibas trikums neradija
skérslus pestiSanai, ka tas bija luteraniem un Romas katoliem. Ta ka
reformatiem Kristiba, ko izpildija laji vai ipasi sievietes, bija jaatkar-
to ordinétam macitdjam, tas rituals un pareiza rituala izpildiSana
veidoja tas buitibu. Pasam tidenim Seit nebija nozimes. Turpreti lute-
rani saprata Kristibu sakramentali, tas ir, ka Kristibas akts patiesiba
kaut ko dara. Apskatot Kristibu Augsburgas ticibas apliecibas 2. arti-
kula, redzam, ka Kristibai tika ieradita nozimiga vieta. Bez Kristibas
iedzimtais gréks nolad tos, qui non renascuntur per baptismum et

21 LK, IV (449. lpp.).
22 LK, IV (444. Ipp.).
23 Calvin, Institutes, IV. XV. 15.
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spiritum sanctum (“kuri neatdzimst caur Kristibu un Svéto Garu”,
ATA, 11 (41. Ipp.)). Seit ir skaidra sakariba, ka bez Kristibas pestisa-
na netiek davata. Zales tika atrastas Kristiba, kas bija nepiecie§ama
pestisanai: [Baptismum)] sit necessarius ad salutem (“[Kristiba] ir ne-
piecieSama pestiSanai”; ATA, IX (44. Ipp.)).

Pirma atsauce uz Kristibas praksi Augsburgas ticibas aplieci-
ba nav izsecinata no ipasas Dieva pavéles, bet ir atvasinata no ta,
ka ta ir vieniga iespéja izbégt no Dieva visparéja lasta par visiem
gréciniekiem, ieskaitot zidainus. Kristiba ir nepiecieama tadé], ka
Dievs to piedava ka Savu gréka problémas risinajumu. Izpémumi un
privilégijas pestisana arpus Kristibas pieder Dievam un ne mums.
Iedzimtais gréks ir tik postoss, ka bez dieviskas iejauksanas Kristiba
un ar Kristibu visi cilvéki virs zemes, ieskaitot zidainus, ir noladéti
uz mizigo navi. Luteranu arguments par Kristibas nepiecie§amibu
izriet no cilvéku visparéjas samaitatibas un nav domats, lai padari-
tu nesvarigus citus Kristibas prakses iemeslus. Drizak doktrina par
visparéjo samaitatibu pieprasa tikpat skaidri izteiktu doktrinu par
visparéjo zélastibu, kas Kristiba ir pieejama visiem, ieskaitot zidai-
nus. Doktrina par pilnigo samaitatibu luteriskajas ticibas apliecibas
ir iepriek$pienémums ticibas apliecibu izpratné par cilvéci, gréku,
kristologiju, attaisno$anu un teologiju kopuma. Patiesiba bez dok-
trinas par iedzimto gréku kristiesu pamatdoktrinas nav pilnigi sa-
protamas. ledzimta gréka noliegums ved pie visas kristigas teolo-
gijas sistémas vajinasanas un iespéjama sabrukuma. Bez iedzimta
gréka cilvéku var uzskatit par sava zina spéjigu uz pasizglabsanos.
Kristus darbs vairs netiek uztverts ka vietnieciska gréku izpirksana,
bet ka labo darbu piemérs kristiesiem. Sadu nostaju ienéma Pelagijs,
Abelars un apgaismibas laikmeta teologi.**

Kristibas nepiecieS$amiba neizriet no atseviskas pavéles vai Dieva
varda, kas batu noskirts no iemiesosanas, bet $is nepiecieSamibas
nozime un izcelsme ir mekléjama Kristus darba un gréku izpirk-
$ana, kura aptver visus cilvékus. Katrs cilveks tiek kristits, aplieci-
not savu gréku un ticibu, jo uz vinu attiecas Dieva visparéjais lasts
grékam. Individualajos un atseviskajos grékos tikai izpauzas sakot-

24 Sk. Gustaf Aulen, Christus Victor, tulk. A. G. Hebert (London: SPCK, 1953),
112.-113., 149.-152. Ipp.
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néjais visparéjais cilveku grécigums. Cilvéks Seit ir ka grécinieks,
bet svarigi, ka vins$ ir tikai grécigas cilvéces dala: “Visi cilveki (..) ir
piedzimusi ar gréku.”® Cilvéka gréka visaptveramiba [universality],
kas ir neierobezota sava darbibas lauka, paredz dieviskas zélastibas
visaptveramibu, kura istenojas Kristiba. Kur Kristibas nozime un
saturs tiek uztverts $kirti no Kristus gréku izpirksanas, tur to var
sakt saprast vienigi ka baznicas ritualu. Ta tas bija ar astoppadsmita
gadsimta apgaismibas teologiem. Pat apgalvojums, ka ta ir Kristus
pavéléta, var nebiit pietiekams, veidojot Kristibas definiciju. Sada
pavéle jeb rikojums var tikt saprasts ka Bausliba, ka jau tas apskatits
ieprieks attieciba uz reformatu nostaju.

Kristibai batiski ir, ka ta izriet no Kristus naves un augsamcelsa-
nas. Vina nave bija nave grékam, un ar Vina augsamcel$anos tika ie-
guta attaisno$ana. Tadéjadi Kristiba ticigie mirst grékam Vina navé
un tiek augdamecelti attaisnosanai Vina augdamcel$ana: “[Kristiba] ir
veca Adama nonavésana un péc tam - jauna cilvéka aug$amecel3a-
nas. Gan vienam, gan otram janotiek misos visu §is dzives laiku.”?
Kristus nav tikai viena Kristibas sastavdala, bet gan tas biitiba. Luters
saka: “Kas atmet Kristibu, tas atmet Dieva vardu, ticibu un Kristu,
kas mums norada uz Kristibu un saista pie tas.”?” Kristus nopelni
tiek sniegti Kristiba, jo Kristus Sava naveé bija paredzéjis tos mums.
Vina nave loti patiesa nozimé bija masu Kristiba. Vai, citiem var-
diem, kad Vin$ mira, més tikam kristiti. Dieva vardu, kas svéti ade-
ni Kristiba, luterani saprot nevis magiska nozimé, bet gan ka Kristus
lidzdalibu tideni. Ka Luters saka, ta ir “Kristus Kristiba”.*® Vins Seit
nepiecie$ami ir klat kopa ar Savu Tévu un Garu, ta ka Kristiba no-
tiek Téva un Déla, un Svéta Gara varda.

Lai gan luterani un Romas katoli ir vienispratis, uzskatot Kristibu
par atdzim$anu, tomér vinu uzskati at$kiras jautajuma par to, ko §i
atdzimsana ietver. Luterani uzlikoja Kristibu ka zales pret iedzim-
to gréku bérnos. Tadéjadi vini norobezojas no Romas katolu nosta-
jas, kuri uzskatija zélastibu par “ielietu” dveéselé (gratia infusa), kas

25 ATA, 11 (41. Ipp.).
26 LK, IV (448. Ipp.).
27 LK, IV (443. Ipp.).
28 LK, IV (443. Ipp.).
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sanémeéjam, visbiezak bérnam, deva jaunu raksturu (habitus). KBK
joprojam to izsaka $adi: “Kristiba atstaj dvéselé neizdzésamu garigu
zimogu (lat. character), kas kristito velti kristie$u religijas kultam.”*
Kristibai jasniedzas pari pestisanas individualizésanai, jo ta ieved
kristito cilvéku baznica, kur tiek pielagts Dievs. Bet runasana par
“neizdzé$amo garigo zimogu” tikai saskan ar Romas katolu uzskatu,
ka Kristibas zélastiba ir substance, kas materiali vai organiski mai-
na cilvéku. Uzskatu, ka atdzim$ana izraisa parmainas substancg,
kas ir atjauno$anas, pauda Ozianders, bet to nosodija Konkordijas
formula.*® Uzskats, ka Kristiba ietver mistisku vai substancionalu
parmainu, ir Oziandera izpratnes “sakramentals” parveidojums.
Luteraniem Kristiba aizsak nevis substancionalas parmainas, bet
jaunas attiecibas ar Dievu, un, pateicoties $im attiecibam, kristietis
tiek pestits. Ta neatce] iedzimto gréku, jo péc tas cilvéks neieguist
neaptraipitu pagatni, bet Kristiba ir tads Dieva apsolijums ticigajam,
kas paliek spéka ari turpmak un ir pastavigs.” “Tadé] Kristiba ar-
vien paliek spéka.”*

Turklat luteranu doktrina par iedzimto samaitatibu ir daudz
bargaka neka Romas katolu teologija, kas musdienas pielauj, ka
pat tie, kuriem nav ticibas Kristum, var iemantot pestisanu. Citiem
vardiem, Romas katolis secina, ka cilvéks ir slikts, bet ne tik slikts,
lai nevarétu patikt Dievam. Tas nav vienkarsi jautajums par to, vai
Dievs var sniegt Zélastibu nekristiesiem, bet vai cilvékam ir mora-
las spéjas, kas daritu vinu pienemamu Dievam. Sadu nostaju refor-
macijas laika luterani stingri noliedza.” Kristiba tika apliecinata ka
absolita prasiba: “Turklat ir nopietni un stingri pavéléts, ka mums
ir jatop kristitiem, citadi netapsim pestiti” [saved; latv. tulkojuma -
“sveti” (tulk. piez.)].** Lai gan Romas katoli sava Konfutdacija piené-

29 KBK, 1280. par.

30 Ep., III; KF, IIL.

31 Leif Grane, The Augsburg Confession, tulk. John H. Rasmussen (Minneapolis:
Augsburg Publishing Hause, 1987), 46.-47. Ipp.

32 LK, IV (449. Ipp.).

33 Diskusiju par $o jautdgjumu sk. John R. Stephenson, Eschatology, Confes-
sional Lutheran Dogmatics, 13. s&j. (Fort Wayne, IN: The Luther Academy, 1993),
109.-110. Ipp.

34 LK, IV (440. Ipp.).
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ma Augsburgas ticibas apliecibas nostaju par Kristibu, vini nepieneé-
ma tas nostaju par iedzimto gréku. Sikaks izklasts par to, ka luterani
saprata Kristibu, ir atrodams nevis Augsburgas apologijas artikula,
kas veltits $im jautajumam (IX), bet gan iedzimta gréka jédziena aiz-
stavésana (Ap., II). Kristiba nevis izskauz gréku vai iekari, bet noveérs
to vainu. Ta aptver visu dzivi, ne tikai iedzimto gréku un tos grékus,
kas izdariti pirms Kristibas. Luterani saredzéja Kristiba vairak neka
Romas katoli, kas piedévéja dazus Kristibas auglus gandarisanai,
konfirmacijai un sava zina ari purgatorijam. Romas katoli pareizi
uzlikoja Kristibu ka risinajumu iedzimtajam grékam, bet nesaskati-
ja to ka sakramentu, kas aptver kristigo dzivi kopuma®.

Luteranu teologija pretstata gréku un attaisnosanu (gréku iz-
pirksanu). Abos gadijumos visa cilvéce stav Dieva tiesas prieksa.
Atbildiba Dievam un Dieva prieksa, iustificari coram Deo, ir lute-
ranu izpratnes par gréku (ATA, II) un pestisanu (ATA, IV) centra.
Cilveka, kas ir grécinieks un reizé izpirkts, individuala atbildiba
Dieva prieksa paradas Kristiba. Dieva visparéja tiesa pasaulei gréka
dé] un ar to saistitais visparéjais attaisnojosais spriedums tiek in-
dividualizéts ticigajam Kristiba. Saja rituila vin$ atpazist sevi vis-
pirms ka grécinieku, bet péc tam ka izpirkto. Vins ir aprakts un aug-
$amcelts ar Kristu, un tadéjadi vin$ ir gan nosodits, gan atbrivots.
Kristiba notiek vienreiz, bet ta ir visas kristigas dzives pamata un
nak tai lidzi. Kristitais Kristibas akta apliecina sevi par grécinieku,
bet Dievs no Savas puses atzist vinu par svéto, vins ir simul iustus et
peccator (vienlaikus taisnais un grécinieks). Ja no §1 formuléjuma at-
nem iedzimto vai visparéjo gréku, ka to dara reformati un ipasi bap-

35 Luters rakstija par Romas katolu gandari$anas [Penance] doktrinu, ka ta
“atnem Kristibas lieto$anas iespé&ju, un Kristiba mums vairs nevar bt noderiga”
(LK, IV (449. Ipp.)). Romas katoliem ari musdienas ir $adi uzskati: sk. KBK, 1446.
par.: “Gandari$anas sakramentu Kristus iedibinaja visu Savas baznicas loceklu,
kas grékojusi, laba, vispirms to laba, kuri péc Kristibas ir kritusi smaga gréka un
ta ir zaudéjusi Kristibas zélastibu, ka ari kaitéjusi baznicas vienotibai. Viniem
gandariS$anas sakraments sniedz jaunu iespéju atgriezties un atkal atrast attais-
no$anas Zélastibu. Baznicas tévi $o sakramentu nosaukusi par “otro [pestisanas]
plostu péc zaudétas zélastibas plosta nogrimsanas”” Luters nosoda $o doktrinu
Hieronima darbos. KBK to atrod Tertuliana darbos. Katra minétaja gadijuma Lu-
tera kritika ir joprojam spéka.
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tisti, tad skatljums uz Kristibas sakramentu fundamentali mainas.
Romas katoli ar savam doktrinam par gandariSanu un konfirmaciju
pielauj, ka Kristibai netiek pievérsta pienaciga uzmaniba. Kristiba
luteraniem ir kas vairak neka sakraments, ar kuru cilvéks ienak
kristigaja kopiba, jo ta parada, ko nozimé but kristietim. Ta pastavi-
gi aicina kristito atsaukties ticibai, un tadéjadi ta pieder tagadnei un
nakotnei tapat ka pagatnei.*

Kristiba nebija luteranu savstarpéjo debasu stridus artikuls, kas
noveda pie Konkordijas formulas sarakstiSanas, bet §is konfesionalas
ticibas apliecibas pirmais artikuls riipigi apskatija doktrinu par pil-
nigo cilvéka samaitatibu. Veésturiski tur, kur artikula par iedzimto
gréku tiek pielauti kompromisi, Kristiba zaudé savu vértibu un driz
to sak lietot nepareizi, ka tas notika apgaismibas laikmeta Eiropa.
Kur doktrina par iedzimto gréku un visparéjo samaitatibu tiek ap-
$aubita, tur tiek minéti citi iemesli, lai atbalstitu zidainu Kristibas
prakses turpinasanu. Tomér tiek pazaudéta fundamentala Kristibas
definicija, kas to saredz ka gréka pamesanu un ieieanu Dieva val-
stiba. No otras puses, pilniga izpratne par cilvéka samaitatibu nega-
ranté pareizu Kristibas izpratni. Kalvins samaitatibas problému risi-
naja, noradot uz dievisko izredzétibu, par kuru varéja zinat tikai no
Gara iek$éjas liecibas. Tadéjadi vina teologija nebija nepiecieSamibas
péc sakramentalas Kristibas izpratnes. Visparéjais gréks ir Kristibas
izpratnes iepriekSpienémums, bet tas neizskaidro Kristibas saturu.

Luterani saprot kristietibu ka Evangeélija religiju taja nozimé, ka
Dievs velta visas Savas piles kritusas cilvéces izpirksanai. Cilvéka
samaitatibu var varbut saredzét, to vérojot, bet tas visparéja un pil-
niga izplatiba nepavisam nav saredzama. Filozofiem ir bijusi dazadi
viedokli par to, cik pasaule ir launa vai laba. Divdesmita gadsim-
ta eksistencialisti biezi ir nonakusi 1idz izmisuma robezai. No otras
puses, renesanses humanistu tradicija vispilnigak uzplauka aston-
padsmita gadsimta apgaismibas laika prata slavinasana. Augsburgas
ticibas apliecibas otrais artikuls saskata visparéja [universal] gréka
izcelsmi Adama krisana un kopa ar pelagianiem nosoda jebkuru,

36 Diskusiju par Lutera nostaju jautajuma par Kristibu ka visaptvero$u sakra-
mentu sk. Trigg, Baptism, 197. Ipp.
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kas piedévé cilvécei pozitivas un pestijosas Ipasibas.”” Galvenais
Augsburgas ticibas aplieciba bija jautajums, vai cilvéks var patikt
Dievam visas lietas, kas attiecas uz pestisanu. Otrskirigs Augsburgas
ticibas apliecibas doktrina par visparéjo samaitatibu un sava zina
atdalits no tas bija jautajums par cilvéka spéjam racionali un mo-
rali darboties pasaulé. Uz $o jautajumu tika atbildéts apstiprino-
$§i (ATA, XVI). Tadéjadi Augsburgas ticibas aplieciba iesaka un pat
pieprasa cilvéka lidzdalibu pilsoniskaja sféra, tomér ta galvenokart
apluko cilvéka saistibu ar Dievu. Jautajums nav par to, cik labs cil-
véks var bit sabiedriba, bet par to, cik launs vin$ patiesiba ir. Ticibas
apliecibas negrasas izvérst pilnigas cilvéka samaitatibas filozofiju ka
neatkarigu teologijas disciplinu, ta ka cilvéce batu atstata izmisuma,
bet tikai ka nepiecieS$amu fonu, lai paraditu Dieva zélastibu Krista.
Luteranu teologija Dieva dusmas nekad nepaliek bez ievéribas.
Par tam tiek runats ka par pastavigu vai raksturigu Dieva atriba-
tu, bet ari ka par Vina milestibas un zélastibas prieksvéstnesi.’® Ta

37 Terminu “pelagianis” lieto, lai apzimétu herétisko Pelagija macibu piekritéju.
Pelagijs bija piekta gadsimta iru miks, kas macija, ka cilvéks ir morali neitrals un
var vienlidz viegli izvéléties but labs vai launs. Pagatnes darbi neietekméja darbus
nakotné. “Pelagianisms” tiek lietots, lai apzimétu jebkuru teologiju, kas uzskata,
ka cilvéks var kaut ka veicinat savu pesti$anu, lai gan ka vésturisks spriedums par
$o teologiju tas ne tuvu nav precizs. Luterani brivi lietoja $o terminu, lai nosoditu
brivo gribu ka nozimigu faktoru pesti$anas sasnieg$ana (KF, II).

38 Klasiska reformatu teologija joprojam uzskata, ka Kristus gréku izpirk§ana
nav tik visaptvero$a ka Dieva dusmas, lai gan tuvaka pagatné Kalvina ierobeZotas
gréku izpirksanas teorijas skaidrotaji ir méginajusi So nostaju mikstinat. Piemeé-
ram, Grudems (Grudem) raksta: “Vai Kristus samaksaja par visu neticigo, kas bus
mizigi pazudinati, grékiem, un vai pie krusta Vin$ pilniba samaksaja par vinu
grékiem? Skiet, ka uz $o jautdjumu ir jaatbild - né” (Systematic Theology, 601. Ipp.).
Ierobezotas gréku izpirksanas teorijai ir vairaki aspekti. Pirmkart, tie ir neparei-
zi uzskati par Dievu, vairak akcentéjot Vina dusmas, nevis milestibu. Otrkart,
$ada izpratne parada reformatu nespéju atzit, ka Kristus cilvécisko dabu pilnigi
caurvij Vina dieviska daba (genus maiestaticum). Péc definicijas, Kristus gréku
izpirksanai jabat tikpat visaptverosai, kads ir Dievs. Reformatu uzskats par iero-
bezoto gréku izpirk$anu to nepielauj. Treskart, vini saprot gréku izpirk$anu nevis
ka trinitaru aktu, kas nepiecieSami ietver visu to, kas un kads ir Dievs, bet gan
ka tirgus darijumu, kura Tévs pienem Déla istenoto gréku izpirk$anu (samaksu)
tikai par daziem grékiem, bet ne visiem. Luteranu teologija saredz, ka Dieva mi-
lestiba Krista sniedzas daudz talak un apklaj dieviskas dusmas. Kristiba fokusé
$o milestibu grécinieku dzivé. Sadi luterani runa par Kristibas nepieciesamibu.
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ka dieviskas dusmas rod savu piepildijumu dieviskaja milestiba, tad
idejai par ierobezotu gréku izpirk$anu nav vietas luteranu teologija.
Dieviskas dusmas ir buttiskas, lai saprastu gréku izpirksanu, kas tas
pilnigi uzsic sevi. Bet dievisko dusmu pasludinasana neatklaj Dieva
fundamentalo attieksmi pret cilvéci. Tas ir darbs, kas ir sve$s Dieva
dabai, opus alienum, bet nepieciesams, lai sagatavotu zélastibas at-
klasanos Evangélija, pie kura pieder Kristiba. Citiem vardiem, Dievs
grib izdarit kaut ko labu ar Bauslibas palidzibu, lai gan klausitajs to
nekad neuzzinas, ja nedzirdés Evangéliju! Artikuls par iedzimto greé-
ku satur apsolijumu, ka cilvéks tiek pestits caur Kristibu, un runa ari
par Kristus nopelnu (ATA, II). Luteranu teologija cilvéces vispareé-
ja un pilniga morala samaitatiba pieprasa Dieva iejauksanos cilvéka
tragiskaja stavokli, un individs to piedzivo Kristiba. Sis jautajums
nav tik daudz logiski vai teologiski abstrakts, cik konkréts vai sava
zina eksistencials. Kristibas nepiecie§amiba pamatojas cilvéka sta-
vokla bezpalidzibas atzi$ana un tiek uzskatita par Dieva risinajumu
$aja stavokli. No cilvéces puses Kristiba tiek atzita par nepiecieSamu:
“Mums jatop kristitiem, citadi netapsim pestiti” [latv. tulk. - “svéti”
(tulk. piez.)].*

Luterani nav vienigie, kas uzskata, ka Kristiba ir nepiecie$ama,
bet citi $o nepiecieSsamibu izprot citadak. Romas katoliem Kristiba
darbojas, izdzé$ot pagatnes grékus, bet ar to nepietiek, lai novérstu
nakotnes grékus. Kalvins uzskata, ka Kristiba apstiprina Dieva ie-
prieksgjo aktivitati, anabaptisti (tapat ka masdienu baptisti) saredz
to ka apliecindjumu, kuru Dievs mums pieprasa, lai més paraditu
labu ticibu. Tas bija tikai Cvinglija nostajas variants, kas aicinaja
kristitos bérnus uz kristigu dzivesveidu un vinu vecakus — sniegt
saviem bérniem kristigu izglitibu. Luteranu teologija uzskata, ka
Kristiba Dieva visparéjais sods par katra cilvéka gréku ir parvaréts
Dieva gréku izpirk$ana Krista. Apglabasana un aug$amcel$anas ar
Kristu ir vairak neka lidziba; ta ir ista un aktuala. Kristiba tiek pa-
sludinats naves spriedums grékam un tiek dota aug§amcel$anas da-
vana. Ta nav simboliska, bet ista. Augsburgas ticibas apliecibas isais
artikuls par iedzimto gréku ietver visu teologiju miniatiira. Tas sa-
kas ar Adama grékakri$anu; tad cilvéce turpina grékot, kam seko

39 LK, IV (440. Ipp.).
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miuzigais lasts ka §i gréka rezultats; tad tiek dotas zales, kuras sniedz
Svétais Gars Kristiba, Kristus nopelns un cilvéka ar darbiem iegutas
pasattaisno$anas méginajumu nosodijjums:

“Baznica maca, ka péc Adama kri$anas gréka visi cilveki, kas da-
biski dzimusi, ir piedzimusi ar gréku, tas ir, bez dievbijibas, bez
palavibas uz Dievu un ar Jaunu iekari, un ka §i sérga jeb iedzimta
vaina patiesi ir gréks, kas ari tagad pazudina un ieved muzigaja
naveé tos, kuri neatdzimst caur Kristibu un Svéto Garu.

Baznica nosoda pelagianus un citus, kas noliedz, ka iedzimta
vaina ir gréks, tadéjadi mazina Kristus nopelna un Vina pestisa-
nas darba godu, apgalvodami, ka cilvéks var tapt taisnots Dieva
prieksa pats ar savu spéku un pratu.™°

Augsburgas ticibas apliecibas izpratné Kristiba saistas ar Dieva
plana plasaku kopsakaribu un to nevar saprast tikai subjektiva nozi-
mé ka tadu, kas sniedz mierinajumu, lai gan, protams, Kristiba dara
tiesi to. Pat Kalvins uzskatija, ka Kristiba sniedz ticigajam drosibu,
lai gan vairak simboliska Zesta nozimé. Luteranu teologija Kristiba
fokusé visparéjo Adama gréku kristita cilveka dzivé ka vina pasa
gréku un tad pievér§ uzmanibu Kristus krusta vésturiskajam bri-
dim, lai sniegtu kristitajam gréku piedosanu un attaisnosanu. Pirms
Kristibas atziSanas par “Kristus notikumu” kristitajam tas vispirms
ir “Adama notikums”, kura kristitais identificéjas ar savu pirmtévu
un atzist vina gréku par savu gréku. Kristiba Adama grécigie bérni
caur Kristu klast par Dieva attaisnotajiem bérniem. Kristiba patiesi
ir atdzims$ana (renascuntur per baptismum). PestiSana, kas ir butis-
ka, lai saprastu Kristibu, ir vairak neka vardisks apsolijums vai ga-
rantija piedo$anai nakotné; ta ir klatesosa realitate, jo Kristus pats ir
klatesoss Kristibas tdeni. Kristologiska realitate ir Kristibas butiba;
ta veido rituala aprises, un $adi ta vieno kristito ar Kristu.

Doktrina par visparéjo samaitatibu un dieviskas zélastibas nepie-
cieSamibu atbilsto$i pamato luteranu Kristibas doktrinu, ipasi, kad
ta pieprasa zidainu Kristibu. Tas nebat nenozimé, ka luterani vélak
neizveidoja doktrinu par Kristibu, kas bija pamatota bibliskajos tek-

40 ATA, II (41. lpp.).
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stos. Aizstavot zidainu Kristibu, luteriskas ticibas apliecibas nelieto
perikopes par bérniem sinoptiskajos evangeélijos, kas vélak kluva un
ir palikugas iz8kiro$as luteranu nostaja. Luters ieklava Marka evan-
gélija perikopi sava kristibu rituala. Anabaptistu un vélak baptistu
argumenti panaca to, ka luteranu teologija pievérsas eksegétiskam
diskusijam. Cilvéku dé] bija godigi jaatbild uz vinu nepareizajiem
skaidrojumiem, jo Bibeles sagrozijumi tiek biezi lietoti, lai luteranus
un citus atrunatu no zidainu kristisanas. Perikopes par zidainu sveé-
tisanu tiks aplikotas turpmak.

Zidainu Kristiba ir praktisks jautajums, jo tas prakse ir liela méra
atkariga no vecakiem vai citiem pieaugusajiem, kas uznemas atbil-
dibu par savu vai citu zidainu kristiSanu. Macitaji var spredikot par
Kristibu, bet paréjiem pasiem janak vai javed kristities citi. Artikulos
par iedzimto gréku (ATA, II) un Kristibu (ATA, IX) reformacijas lai-
ka teologi nenodarbojas ar abstraktiem teologiskiem jautdjumiem,
bet raizéjas par to, ka liela iedzivotaju dala nonak anabaptistu ie-
spaida un tadé] vinu bérni paliek nekristiti. Reformacijas laika teolo-
giem bija svariga zidainu pestisana. Tas bija Ipasi svarigs jautajums,
jo tolaik daudz zidainu nomira, nesasniegusi pieaugusa vecumu.
Izredzes, ka nekristits bérns izdzivos lidz pieaugusa vecumam, ne-
bija lielas. Liegt bérniem Kristibu luteranu reformatoriem noziméja
to pasu, ko satit vinus pazusana. Kristibas atteik§ana bérniem bija
praktisks jautajums ar kritiskam sekam. To var salidzinat ar moder-
nas sekularas pasaules praksi, kur bérniem ir liegta dziviba abortu
dél. Lai kadas problémas Luteram bija attiecibas ar Romu, Romas
baznica vismaz kristija zidainus, un tadél ta tika atzita par baznicu."
Anabaptistus nevaréja tikpat noteikti atzit par baznicu, jo vini liedza
bérniem Kristibu. Saja jautajuma luterani nepiekapas, un 1577. gada
Konkordijas formula (KF, XII) vini izskaidroja anabaptistu nosodi-
jumu daudz izvérstak. Nosoditi tiek anabaptistu maldi, “ka nekris-
titie bérni Dieva prieksa nav grécinieki, bet taisni un bezvainigi, ta

41 SeSpadsmitaja gadsimta baznica un valsts bija savienotas Corpus Chris-
tianum vieniba, un valdnieku uzskati ticibas jautajumos bija nozimigs faktors,
kas noteica religisko praksi. Bérniem, kas piedzima luteranu un Romas katolu
parvalditajas pilsétas un zemés, Kristiba tika nodrosinata. Bet tajas zemés, kuras
parvaldija anabaptisti, zidainu Kristiba bija aizliegta.
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ka viniem vél nav saprasanas, vini ir pestiti bez Kristibas (kas, péc
anabaptistu domam, bérniem nav vajadziga). Tada veida vini atmet
visu macibu par iedzimto gréku lidz ar visu, kas tai pieder”.*?

Lai gan $is jautajums bija praktisks, ta pamata bija divi pretéji
skatijumi uz kristietibu ar atskirigiem uzskatiem par gréku, antro-
pologiju un pasu pestisanu. Sis at3kiribas paradijas uzskatos par
sakramentiem, tadéjadi atspogulojot fundamentalas teologiskas at-
skiribas. Ta ka lidz Lutera navei 1546. gada Kalvins vél nebija ievéro-
jams teologs, vina Kristibas teologija un zidainu kristiSanas iemesli
netiek apskatiti apliecibas, kuras rakstijusi Luters vai Melanhtons.
Ta ka ne Cvinglijs, ne Kalvins neuzskatija Kristibu par zalém pret
iedzimto gréku, viniem ta nebija tik nepieciesama ka luteraniem.
Vinu Kristibas prakses iemesli skiet samaksloti. Lai pamatotu zidai-
nu Kristibas praksi, gan Cvinglijs, gan Kalvins lietoja savus skaidro-
jumus par Vecas Deribas apgraizi$anas praksi, kas nodrosinaja uz-
nemsanu Israéla kopiena, lai gan Kristibas izpratne Cvinglijam un
Kalvinam bija atskiriga. Kalvins pretstata Cvinglija nostajai uzska-
tija Kristibu par dievisku apliecindjumu. Ari Luters lietoja apgrai-
ziSanas jédzienu diskusija par Kristibu, bet vinam ta bija vairak
neka ienaksana religiskaja kopiena. Tapat ka Kristiba, apgraizisana
“ar1 bija sakraments, tas ir, mizigas pestiSanas zime tiem, kas tic”.*’
Luteram Kristiba bija turpinajums Dieva sakramentalajam darbi-
bam Vecaja Deriba. Uguns stabs, makonis un salidzinasanas vaks
[mercy seat, sal. 2. Moz. 25:17, tulk. piez.], tapat ka Kristiba, bija zé-
lastibas lidzekli.** Turpreti Kalvins uzskatija Vecas Deribas apsoliju-
mus galvenokart par fizisku vai laicigu atalgojumu tiem, kas pildija
Bauslibu. Vinam Dieva garigie mérki aprobezojas ar mesianiskiem
pravietojumiem un tipologiju.* Jaunaja Deriba Dievs Savus laudis
atalgoja garigi.

42 KF, XII (502. Ipp.).

43 AE, 3: 110. Ipp.

44 AE, 1: 309. Ipp.

45 Trigg, Baptism, 54.=55. Ipp. Ar1 J. Samuel Preus, From Shadow to Promise:
Old Testament Interpretation from Augustine to Luther (Cambridge, MA: Harvard
University Press, 1969), 155.-156. Ipp.
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Kalvinistiem se§padsmitaja gadsimta zidainu Kristibas praktizé-
$anas teologiskie iemesli nebija tik svarigi ka drosiba, ka ta var turpi-
naties, neskatoties uz anabaptistu iebildumiem, kuru populisms bija
pietiekami iedarbigs, lai izraisitu bez zemes palikuso zemnieku sa-
cel$anos. Uzturét sabiedribu, kura valda eklesiali principi, ieskaitot
zidainu Kristibas praksi, bija dala no Kalvina eklesiali parvalditas
sabiedribas uzturésanas sistémas. Kalvinisti bija vienispratis ar ana-
baptistiem, noliedzot jebkadu Kristibas aktam piemitosu atdzimsa-
nas spéku, bet vini nevaréja aizstavét tas praksi, pamatojoties uz to,
ka Kristiba ir nepiecie§ama pestiSanai. Tadéjadi viniem vajadzéja at-
rast citus argumentus, lai pamatotu Kristibas prakses turpinasanu.

Jaatzimé, ka Konkordijas formula (XII) starp nosoditajiem ana-
baptistu maldiem ietver ari tadus, ko ierobezota veida var attiecinat
uz Cvinglija, Kalvina un reformatu nostaju:

“KristieSu bérni - tade] ka tie dzimusi kristigiem un ticigiem
vecakiem — ari bez un pirms Kristibas sanemsanas ir svéti un
Dieva bérnu skaita. Tadél vini uzskata, ka bérnu Kristiba nav
augstu vértéjama, ne ari ieteicama — pretéji Dieva apsolijuma
skaidrajiem vardiem, kas attiecas vienigi uz tiem, kuri Dieva de-
ribu ievéro un to nenoniecina” (1. Moz. 17:4-8, 19-21).%¢

Konkordijas formula Seit vér§as pret anabaptistiem, bet arl
Cvinglijs un Kalvins pievienojas vinu uzskatiem, ka bérni ir svéti
pirms un bez Kristibas, pateicoties saviem kristigajiem vecakiem.
Tadé] vini neaizstavéja arkartas Kristibu bérniem, kam draudéja ne-
novér§ama nave. Katrs luteranu macitajs zina, ka ari daudzi luterani
ved savus bérnus kristities, pamatodamies uz iemesliem, kas loti li-
dzinas tradicionalajai reformatu macibai. Daziem ta ir tikai gimenes
tradicija. Sadu stavokli var labot tikai ripiga pastorala padomdosa-
na, bet dazos gadijumos tas nav iespéjams. Neatbilstiba starp praksi
un doktrinu ir tikpat sena ka Pavila véstules, un pat Luters nevaréja
to parvarét. Kristibu nevar liegt vai kaveét tikai tapéc, ka tie, kas vélas
kristit bérnus, ir nepietieckami vai pat kladaini informéti. Luterani
ir uzskatijusi, ka reformatiem ir Kristiba, pat ja viniem nav tai at-

46 KF, XII (502.~503. Ipp.).
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bilsto$o teologisko pamatojumu. Mistri sinodes luteranu liturgija ir
pavisam skaidri pateikts, ka iedzimtais gréks ir Kristibas iegansts:
“No Dieva varda més uzzinam, ka esam ienemti un dzimusi grécigi
un tadél mums ir vajadziga piedo$ana. Més butu muzigi pazudusi,
ja vien netiktu atbrivoti no gréka, naves un miziga soda.™ Tadgjadi
arguments, ka iedzimtais gréks nosaka Kristibas nepieciesamibu, ir
baznicas kopigas liturgiskas dzives sastavdala.

Lidzas butiskajiem jautajumiem par zidainu Kristibu ka stridus
jautdjumu, kas $kir luteranus no anabaptistiem, ari atSkiribas tas
praksé noradija uz fundamentali at$kirigu kristietibas izpratni, tadé]
vinu starpa baitu grati atrast vienpratibu attieciba uz jebkuru ticibas
apliecibas artikulu. Luteriskajas ticibas apliecibas pavisam noteikti
neparadas nekada saskana ar anabaptistiem, nedz ari vélme meklét
vienpratibu. Kur nav iespéjams vienoties jautajuma par gréka vis-
paréjo raksturu un ta nosodijumu, tur visi citi artikuli par ticibu ir
paklauti dazadiem skaidrojumiem vai pat noliegumam. Pat apgal-
vojums, ka kristigu vecaku bérni tiek pestiti bez ticibas vai tikai pa-
redzot ticibu nakotné (biutisks reformatu arguments), kompromité
krit. Sis apgalvojums ari izsmej dokrinu par iedzimto gréku, izdarot
iznémumus, kas ir sava veida gariga “radu basana” jeb prieksrocibu
pieskirsana radiniekiem. Protams, ka idejai par Dieva milestibu pret
cilvékiem vinu gimenes sai$u dél nav bibliska pamatojuma. Patiesiba
Kristiba aizsak jaunas gimenes attiecibas.

Ar musdienu baptistiem ir saistita daudz butiskaka probléma.
Liedzot Kristibu zidainiem, vini noliedz gréka visparéjo raksturu
un ta sekas. Tapat vini noliedz, ka bérniem var but ticiba. Tadéjadi
vini atnem bérniem Kristus davanas, kas var tikt dotas tikai tici-
gajiem. Sads Kristibas noliegums vairs nav nenozimigs, bet gan
klast par svarigako kristigas ticibas jautdjjumu. Dazadas zidainu
Kristibas prakses aizvien atklaj fundamentalas at$kiribas to pamata.
Teologiskie Cvinglija un Kalvina pécte¢i misdienu reformatu baz-
nicas, kristot zidainus, prakses zina ir saskana ar luteraniem, bet
ideologiski vini ir tuvaki baptistiem. Katra teologija, kas neuzskata

47 Lutheran Worship (St. Louis: Concordia Publishing Hause, 1982), 199. Ipp.
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Kristibu par zalém pret iedzimto gréku, ir nepienemama luteriska-
jam ticibas apliecibam.

Lai gan musdienu baptisti var pamatoti teikt, ka vini nav ne refor-
macijas laika anabaptisti, ne vinu sekotaji, tomér motivacija, kadé]
nekristit bérnus, viniem ir kopiga. Tie, kas musdienas praktizé tikai
pieauguso Kristibu, varbit macot par pilnigu cilvéces samaitatibu,
bet bérnu gadijuma izdarot iznémumu, ir pretruna pasi ar sevi. Vini
skaidro, ka samaitatiba jeb gréks ir tikai apzinats gribas lémums,
bet, protams, vardi “pilniga samaitatiba” to nenozimeé. Saskana ar
to ari ticiba tiek definéta ka apzinats gribas lémums. Sada ta saukta
“lémumu teologija” nevar ilgi pastavét lidzas teologijai, kas pieprasa
zidainu Kristibu. Tie baptisti, kas vérsas pret abortiem, bet noliedz
zidainu ticibu, ir nekonsekventi.

Luterani tieSam ienéma Kkritisku nostaju pret Romas katolu
prieksstatiem par visparéjas samaitatibas dzilumu un vinu zélasti-
bas ka “ielietas” substances (gratia infusa) definiciju, ipasi, kad ta
darbojas Kristiba. Bet abam pusém Kristiba bija nepieciesama.*® Péc
Otra Vatikana koncila Romas katolisms pieskir pratam augstaku
lomu atgrie$anas procesa un uzskata par iespéjamu pestiSanu bez
ticibas Kristum. Tas neparprotami ir pelagianisms un vismaz modi-
ficéta universalisma forma. Tomér $adi iznémumi, kas paredz pes-
tiSanu arpus baznicas, nav ietekméjusi Romas katolu praksi. Vinu
bérni joprojam tiek kristiti. Masdienas Romas katolu vida ir ticis
apSaubits tradicionalais ticéjums, ka nekristiti bérni tiek nosutiti uz
limbus infantium, kas ir vieta starp debesim un elli. Tika apgalvots,
ka bez Kristibas sakramentalas zélastibas vini nebija pienemami de-
besis, bet vini nebija pietiekami samaitati, lai pelnitu elli.* Nesen iz-
nakusais KBK (Catechism of the Catholic Church, 1994) ienem mik-
stinatu nostaju, ka més tomér varam “cerét, ka pastav pestisanas cels
bérniem, kas mirusi nekristiti”.>

48 Leifs Greins (Leif Grane) uzskata, ka attieciba uz Kristibu “Tridentas koncils
skaidri norobezojas no pelagianisma” (Augsburg Confession, 48.—49. Ipp.). Problé-
mas radas jautajumos par attaisnoSanu un atskirigo zélastibas izpratni.

49 Dazi to pienéma par Romas katolu dogmu vél 1976. g. Sk., piem., Robert
C. Broderick, The Catholic Encyclopedia (Nashville: Thomas Nelson Publishers,
1976), 349.-350. Ipp.

50 KBK, 1261. par.
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Anabaptistu atteiksanas kristit zidainus vinu moralas atbildibas
trakuma dé] un tradicionala Romas katolu doktrina par limbus in-
fantium atspogulo vienadu izpratni, ka jaundzimusie vai bérni at-
rodas citadas moralas attiecibas ar Dievu neka paréja cilvéce. Tas
joprojam ir jautajums par iedzimta gréka izpratni. Luteranu izprat-
ne par Bauslibu un Evangéliju, Ipasi par to, ka Evangeélijs izpauzas
Kristiba, nekad neatlaujas tadu greznibu ka limbus infantium vai zi-
dainu atbrivosanu no moralas atbildibas Dieva prieksa (coram Deo),
bet pieprasa, lai Kristibu uzskatitu par nepiecie$amu, jo no Kristibas
ir atkariga maziga dziviba vai nave. Augsburgas apologija uzskata,
ka pestiSanas apsolijums bérniem “neattiecas uz tiem, kas ir arpus
Kristus baznicas, kur nav ne Varda, ne sakramentu, Jo Kristus val-
stiba pastav tikai ar Vardu un sakaramentiem”.> Seit galvenais jé-
dziens ir “baznica” un nevis “kristiga gimene”. Ta ka kristietis savas
dzives laika nevar izvairities no iedzimta gréka fakta un realitates,
Kristiba aizvien ir nozimiga vina dzivé.

51 Ap., IX (166. Ipp.).
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2
KRISTIBA KA DIEVISKA PAVELE

Luteranu teologija uzskata visparéjo samaitatibu par problému,
kuru Dievs ir iecergjis risinat ar Kristibas palidzibu. Kristibas prak-
ses nepiecieSamibu luteranu teologija atvasina no Ta Kunga pavéles
Mt. 28:19 kristit visas tautas (Ap., II; MK, IV; LK, IV). Lutera konfe-
sionalajos rakstos vél vairak neka Melanhtona darbos aplakoti jau-
tajumi, kas izriet no Mateja evangeélija 28. nodalas pantiem. Mazaja
katehisma isi formuléts, ka Kristiba nav tikai tdens, kas savienots
ar Dieva vardu, bet gan tads adens, kurs ir ietverts Dieva pavélé un
tas appemts. Vairaki jautdjumi, kas Luteram bija passaprotami vina
konfesionalajos rakstos, vélak tikusi apstridéti, tadél tie tuvak jaap-
skata musdienu teologija.

Lai gan astonpadsmita gadsimta racionalistiem nebija grati uz-
tvert Kristibu ka Jézus pavéli, vini uzskatija, ka ta ir saistosa tikai
apustuliem.! Daudz smagaka probléma radas saistiba ar vésturis-
ka Jézus mekléjumiem, it ipasi izpratné par Vina augsamcel$anos
ka vésturisku notikumu. Pavéle kristit ir piedévéta augsamceltajam
Kungam. Tadé| tie, kam nebija stigras parliecibas par aug$amcelsa-
nos, bija spiesti $iem vardiem meklét citu izcelsmi. Pat tie, kas neap-
S$aubija Jézus augsamcel$anos, saskaras ar to pasu jautajumu, apsve-
rot, vai tie ir bijusi augsamecelta Kunga autentiskie vardi vai varbut
tos Vinam piedévéja vélaka baznica vienu vai divas paaudzes péc
aug$amcelSanas.’

1 Piem., Julius August Ludwig Wegscheider, Institutiones Theologiae Christianae
Dogmaticae, 3. rev. izd. (Halle: Gebauer et Filii, 1817), 364.-365. lpp.

2 Saubas par kristibu trinitaras formulas vésturisko autentiskumu pirmais iz-
teica Edmunds Slinks (Schlink), The Doctrine of Baptism, tulk. Herbert J. A. Bou-
man (St. Louis: Concordia Publishing Hause, 1972), 26.-30. Ipp. Heiko Obermans
(Oberman) uzskata, ka anabaptistu kritika par Kristibas nepiecie$amibu ir pama-
tota masdienu pétijumos, kas “atzinusi, ka Luteram visvarigaka Bibeles vieta —
pavéle kristit — tikai vélak tikusi pievienota Marka un Mateja evangélijiem. Si
pavéle kristit ir agrinas kristigas kopienas maciba” (Luther, 231. Ipp.).
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Vél viens fundamentals jautajums ir par to, ka evangélists Matejs
saredz Kristibu visa evangélija kopsakariba. Vai més Seit redzam no
paréja evangeélija noskirtu Rakstu vietu, kuras nolaks ir paust dog-
matisku patiesibu, kas izveidota vélak un ko maca baznica, vai ari $o
Rakstu vietu var uztvert ka neatpemamu Mateja evangélija un tadeé-
jadi ari Jézus sludinasanas sastavdalu?

Mateja 28:19 Lutera izpratné ka pavele baznicai

Luters Lielaja katehisma izmanto Mt. 28:19 saistiba ar objektivu
Dieva zélastibas darbu, kas nav atkarigs no cilvéka (pat no vina tici-
bas ne). Tas izriet no vina sadursmes ar anabaptistiem, kas uzskatija,
ka Kristiba ir cilvéka labais darbs vai pienakums tada nozimé, ka ta
ir paklausiga atbilde Dievam. Luters uzskatija, ka Kristiba ir tikpat
nepiecie§ama ka desmit bausli vai lag§ana Miasu Téevs. Ta “ir dievis-
ka lieta, un ta nav cilvéku izdomata”, un, tapat ka paréjas katehis-
ma dalas (desmit bauslus, ticibas apliecibu, lag§anu Misu Tévs), to
“nav vis sagudrojis kads cilvéks sava galva, bet gan pats Dievs mums
to visu ir atklajis un davinajis”.’ (Jaatzimeé, ka Luters uzskata tici-
bas apliecibu, tas ir, Apustulu ticibas apliecibu, par Kristus dotu!)
Luteram Kristus ir Dievs, un, lai ko Dievs pavélétu, tam ir jaklausa.
Dieviskais vards pieskir nozimi visnebutiskakajam lietam. Ja Dievs
pievienotu Savu vardu salmu kuskim, §im vardam batu japaklausa
un jagoda salmu kuskis.

Kristus ne tikai pavél kristit, bet ari pats kristi. Lutera nolaks, aiz-
stavot dieviskas zélastibas darba objektivitati Kristiba, nav uzskatit
ticibu par nevajadzigu pestiSanai, bet drizak savienot pestisanai ne-
piecie$amo ticibu ar Kristibas Gdeni. Ticiba tic pestiSanas Vardam,
kas ir Kristus pats un Vina Evangeélijs Kristibas adeni. Luteranu sak-
ramentalaja teologija Kristus ir klat tadéjadi, ka, no sakramenta iek-
Sienes raugoties, Vins ir gan Zélastibas sniedzgjs, gan ticibas objekts.
Luteranu nostaja ir krasa pretstata reformatiem, kuriem sakramen-
tala darbiba tiek istenota uz zemes, bet Kristus tiek pieltgts debesis.

3 LK, IV (439. Ipp.).
4 Kalvins uzskata, ka pesti$anas dotie labumi tiek iegtiti caur Kristus navi un
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Saikne starp Kristu, pavéli kristit un pasu Kristibu ir tik ciesa, ka
saskana ar Luteru tas, “kas atmet Kristibu, tas atmet Dieva vardu,
ticibu un Kristu, kas mums norada uz Kristibu un saista pie tas”.’
Kristiba ir pilnigi kristologisks notikums, jo Kristus ir tas, kurs to
pavél, ir taja klat ka tas veicéjs un ir ari tas, uz kuru vérsta ticiba.

Luters nekad neuzskatija, ka jakristi neticigie, tapat ka vins ne-
uzskatija, ka kristamie zidaini ir neticigie. “Bez ticibas Kristiba ir
veltiga, lai ari pati par sevi ta ir dievisks, nenovértéjams dargums.™
Tomeér vins apgalvo, ka, tapat ka neticiba nepadara nederigu Altara
sakramentu, tapat ari ta nepadara nederigu Kristibu. Lutera apgal-
vojums, ka zidainu Kristiba butu deriga, pat ja vini neticétu, un ka
ta nebutu jaatkarto vélak dzive, kad paraditos apzinata ticiba (ko
uzsvéra anabaptisti), tiek minéts tikai ka hipotétisks piemérs, lai
apstiprinatu $1 sakramenta objektivitati (LK, IV). Luteram tas nebi-
ja vienkarsi jautajums par sakramenta objektivitates aizstavésanu,
bet drizak drosiba attieciba uz Kristu, kura persona un darbi pa-
stav ari nogkirti no ticibas vai neticibas. Tomér Kristus $aja sakra-
menta vai jebkura cita forma klast iedarbigs pestisanas laba tikai ar
ticibu. Luteriskas ticibas apliecibas nenoskir zidainu un pieauguso
Kristibu attieciba uz to, kas tas ir, ko dara vai ko pieprasa, it ka vie-
na Kristiba prasitu ticibu, bet otra ne. Ir tikai viena Kristus pavéléta
Kristiba, kas ir nepiecieSama pestiSanai un kas pieprasa gréku no-
z&lu un ticibu. Luteriskajas ticibas apliecibas doktrina par Kristibu
ir galvenokart doktrina par zidainu Kristibu. Tam bija divi iemesli.
Sociologiski raugoties, viduslaikos pieaugusie tika kristiti tikai retos
gadijumos.” Teologiski zidainu Kristiba ir kluvusi par normu visu
citu cilvéku Kristibai, jo bérni ir vispiemérotakie Dieva valstibai. Tas
tiks sikak apskatits turpmak.

aug$amcel$anos, tomér tos nesniedz ne Kristus, ne Kristiba, bet Svétais Gars.
Tévs tiek saukts par pestiSanas céloni, Déls — par saturu un Gars — par “miasu
$kistiSanas un atdzimg$anas veicéju” (Institutes, IV. XV. 6.).

5 LK, IV (443. Ipp.).

6 Turpat.

7 Toon, Born Again, 85. Ipp.
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Kristiba - Bausliba, Evangeélijs vai abi kopa

Ta ka luteriskas ticibas apliecibas saprot Kristibu ka Dieva pavéli
(vacu val. — Befehl; latinu val. — praeceptum), rodas jautajums, vai
Kristiba ir Bausliba vai Evangélijs. Dazreiz sakramenti tiek saukti
par Dieva pavélém. So terminu ir pareizi attiecinat uz ritualiem, kas
pilditi baznica tas vajadzibam, bet ir nepareizi to attiecinat uz to, ka
més gribam patikt Dievam, piepildot Vina Bauslibu. So jautajumu
nevar atrisinat, vienkarsi apgalvojot, ka sakraments ir nepiecie$ams
pestiSanai. Bez iepriekséjiem paskaidrojumiem var teikt, ka gan
Bauslibas piepildiSana, gan ticésana Evangélijam ir nepiecieSama
pesti$anai, lai gan nepieciesamiba Seit saprotama dazadas nozimes.
Bausliba piedava pestiSanu tiem, kas to piepilda, lai gan neviens no
mums to nav spéjigs. Evangeélijs sniedz pestianu bez muisu darbiem.
Lai saprastu Kristibu, ir jaatskir, kada zina pestisanai ir nepieciesa-
ma Bausliba un kada Evanggélijs. Bez $is atskiribas kristitais cilveks
sava apjukuma var sakt ticét, ka, veicot $o liturgisko ritualu, vins ir
izdarijis Dievam pakalpojumu.

Luters saprata visu Mt. 28:19 pantu ka pavéli, kas dota apustuliem
un kas joprojam ir saistosa baznicai. Saja pavélé vins atrada Kristibas
konfesionalas izpratnes pamatojumu. Luters saredzéja Mt. 28:19 ka
Kristibas teologijas pamatu. Sads skatijums ir balstits pasa Evangélija
iekséja lieciba. Pavéle apustuliem darit par macekliem visas tautas
jeb paganus ar Kristibas palidzibu ir atvasinata no pavéles “darait
par macekliem”. Vardus: “..macidami turét visu, ko Es jums esmu
paveélgjis,” evangélists attiecina uz visu Jézus macibu kopumu, ko
Vins ir devis Savai baznicai ar apustulu palidzibu. Luters, saprotot
Kristibu ka paveéli Kristus baznicai, ir pareizi atspogulojis vienkarso
un gramatisko perikopes izpratni, ka Kristus patiesam ir devis ma-
cekliem pavéli. Izprotot Mt. 28:19 ka saisto$u pavéli baznicai, Luters
nosoda anabaptistus, kuri atbrivo sevi no §is pavéles, atsakoties kris-
tit bérnus, un apgalvo, ka tas nav nepiecieSams. Tadéjadi anabaptisti
parada, ka vini neseko Kristus pavélei. Ta ka §1 Rakstu vieta bija baz-
nicas dibinasanas pamata, tie, kas tai nepaklausija, radija problému,
ka vinus uzskatis par nepaklausigiem Dievam. Patiesiba vinus vairs
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nevaréja saukt par kristieSiem, tas ir, Kristum ticigiem, kuri parada
savu ticibu Vigam, ticot Vina vardam.

Vai Luters, piedévéjot Mt. 28:19, 20 tik izskiro§u nozimi, gan vei-
dojot savu Kristibas teologiju, gan vértéjot citus, §o Rakstu vietu vai-
rak saistija ar Bauslibu neka ar Evangéliju? Sis pavéles nosauksana
par “evangeélisko pavéli” maz palidz problémas noskaidro$ana un
var to tikai sarezgit. Ka jau minéts, prieksstats par dievisko pavéli
$aja perikopé ir atrodams divreiz. Pavéle darit par macekliem visas
tautas tiek piepildita vispirms tad, kad divpadsmit macekli kristi vi-
sas tautas, un péc tam — kad vini maca jaunajiem macekliem visu,
ko Jézus ir pavéléjis. Ir skaidrs, ka izteikums vai pazinojums, ar kura
palidzibu Kristus dibina Savu baznicu un nosprauz mérkus tas dar-
bibai, pieder Evangélijam, nevis Bauslibai. Pavéle darit par macek-
liem visas tautas, tas kristijot, ir izteikums, kura pamatojoties un ar
kura palidzibu Kristus dibina Savu baznicu. Ta attélo, ka tiek pie-
pildits Kristus apsolijjums Péterim par baznicas cel$anu (Mt. 16:18).
Pavéles — darit par macekliem ar Kristibas palidzibu — neklausisana
vai nenems3ana véra ir lidzvértiga kristigas vésts noliegumam. Sads
noraidijums nav vienkarsi tada pasa méroga gréks ka morala likuma
vai desmit bau$lu parkapums. Nepildit paveéli kristit ir vél bistamak,
jo, uzbrikot vai nepildot Mt. 28:19, 20, tiek uzbrukts pasiem baz-
nicas pamatiem. Luters labi apzinajas $§is Rakstu vietas svarigumu,
ka to norada vina dedzigais uzbrukums anabaptistiem, kuru prakse
bija tai tie§a pretstata. Ja parkapjam Bauslibu, varam atrast pestisanu
Evangélija, bet Evangélija (kas ir pasa Dieva risinajums Bauslibai)
nicinasana nav attaisnojama.

Priek$stats par paklausibu vai svétdarisanas dzivi, kas pava-
da Kristibu, ir atvasinats no Rakstu vardiem: “.tas macidami turet
[anglu tulkojuma (NIV) lietots obey — “paklausit”, tulk. piez.] visu, ko
Es jums esmu paveélgjis” (Mt. 28:20). Tomér $o vardu mérkis nav ru-
nat par kristigo dzivi, bet par Jézus macibas ka Dieva varda dabu vai
ipasibam.® Parastais Jaunas Deribas vards, lai apzimétu “Bauslibu”,

8 Sk. Eugene C. Chase, Jr., “Jaunaja internacionalaja versija (New Internatio-
nal Version) lietoto grieku vardu mnpéw un ¢uddoow tulkojums un ta saistiba
ar masdienu teologiju”, Lutheran Theological Review 6 (Spring/Summer, 1994),
21.-36. Ipp. Komentéjot §o Mt. 20:28 tulkojumu, Chase atzimé, ka varda “paklau-
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kura ir vajadziga, lai iegaitu pesti$anu, ir nomos (Vopos), kas var ari
apzimét pierakstito Dieva atklasmi vai nu attieciba uz Mozus gra-
matam (Toru), vai uz to, ko més saucam par Veco Deribu. Vards,
kuru Jézus Seit lieto, ir radniecigs vardam entolé [gr. val. “bauslis”,
tulk. piez.], kas attiecas uz teiktajiem vardiem ka tadiem, kuri nak
no pasa Dieva, neskatoties uz $o vardu vai vésts ipaso saturu. Si var-
da lietojums darbibas varda forma nosauc visu Mateja evangéliju par
Dieva vardu, kam jaklast par apustuliska pasludinajuma tautam sa-
turu, un kristitajam tautam ir jatic $im pasludinajumam.

Kristiba nav izoléts sakraments

Luteriskas ticibas apliecibas neuzskata Kristibu par izolétu sakra-
mentalu darbibu. Reformacijas laika visparéji atzita Romas katolu
nostaja pret Kristibu bija, ka ta piedod iedzimto gréku un tos grékus,
kas izdariti pirms §1 sakramenta sanemsanas, bet neietekmé tos greé-
kus, kuri pastradati vélak. Gandarisana atjauno tos, kas ir zaudéjusi
savu Kristiba iegtto zélastibu, un “sniedz jaunu iespéju atgriezties
un atkal atrast attaisno$anas zélastibu”.’ Pilniga $kistisanas bija ie-
gustama $kistitava.'” Romas katolu baznica “iesaka ari zélsirdibas
davanas, atlaidas un gandarisanas darbus miruso laba”."!

Luteriskajas ticibas apliecibas Kristiba ir sakraments, kas patiesi-
ba sniedz gréku piedosanu. Seit tas ir saskana ar Romas katolu uz-
skatiem. Tomér at$kiriba no pretiniekiem, kas naca no Romas katolu
puses, luterani bija parliecinati, ka Kristiba iegtta gréku piedosana
aptver visu kristieSa dzivi. Tadéjadi Luters Mazaja katehisma runa
par Kristibas ietekmi uz kristie$a ikdienu. Ta ik dienas liek mirt cil-
véka launajai dabali, kas vél palikusi kristitaja, un lauj jaunajam cil-
vékam jeb kristietim celties dzivei, kura pildita ar labiem darbiem

sit” lietojums varda “turét” vieta var noradit, ka “aréja paklausiba tiek uztverta
ka vissvarigakais Jézus teikta aspekts”. Iek$&ji turét nozimé kopt (turpat, 35. Ipp.).
Jézus pavéle, kas ietver Kristibu, cilvékiem biezi tiek pasniegta ka likums. Tiesi no
ta Chase bridina.

9 KBK, 1446. par.

10 Turpat, 1030.-1032. par.

11 Turpat, 1032. par.
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un patik Dievam. Lielaja katehisma vin§ runa par veco Adamu, “kas
dienu no dienas iet mazuma, lidz beidzot iznikst pavisam”.!” Leifs
Greins (Leif Grane) $adi skaidro Augsburgas ticibas apliectbas maci-
bu: “Kristiba nozimé nomirsanu grékam un jauna cilvéka atdzim-
$anu Dieva zélastiba. Tas pilniba nevar notikt pirms miesas naves;
tadéjadi visa dzive lidz pasai navei bez apstajas ir gariga Kristiba.”?

Diez vai butu pareizi teikt, ka Luters vai luteriskas ticibas aplie-
cibas atsacijas no tre$a sakramenta - gréku nozélas [penance, ko
katoli tulko ka “gandari$ana”, tulk. piez.]. Luters nevis atsacijas no
gréku nozélas, bet to ieklava Kristiba, ta ka Kristiba nav tikai izoléta
sakramentala darbiba, ar kuras palidzibu kristiesi tiek iniciéti baz-
nicas sadraudziba, bet sakraments, pie kura kristietis var ik dienas
atgriezties. Laika posms starp Kristibas bridi un bridi, kad tiek pa-
stradats gréks, nemazina Kristibas iedarbibu, sniedzot gréku piedo-
$anu. Luters parliecinosi saka: “Tadé] Kristiba arvien paliek spéka.”*

Vai gréku nozéla [penance] ir ietverta Kristiba (ka Luteram Lielaja
katehisma) vai ta ka ilgstosa gréku nozélas [repentance] dzive klast
par atsevisku sakramentalu darbibu (ka Melanhtonam Augsburgas
apologija (XIII)), baznicas ticibas dzivei ir nenozimigi. Lai gan
Luters saskatija gréku nozélu [penance] ka Kristibas dalu un nevis
atsevi$ku darbibu, tomeér tiesi Luters, nevis Melanhtons veltija Maza
katehisma iedalu (V macibu gabala) tam, ka cilvékiem jastdz gréeki
un jasanem absolicija. Péc absolicijas janak “labiem darbiem, kas ir
atgrie$anas augli”.” Iedalu par grékstdzi un absolticiju Luters ir no-
vietojis péc nodalas par Kristibu, lai paraditu, ka tas ir Kristibas tur-
pinajums, ka ari pirms nodalas par Svéto Vakarédienu, lai paraditu,
ka gréku nozéla [repentance] ir priekSnoteikums Kristus miesas un
asinu sanemsanai. Ta ka Luters gréksudzei ir pieskiris atsevisku ie-
dalu Mazaja katehisma, var rasties iespaids, ka vins to uzskatija par
atsevisku sakramentalu darbibu. Lai ka tas ar1 butu, Luters uzskatija
grékstdzi un absoliciju par sakramentalam darbibam, jo vin$ sare-
dzéja tajas Kristibas saistibu ar baznicas dzivi.

12 LK, IV (448. Ipp.).

13 Augsburg Confession, 105. Ipp.
14 LK, IV (449. lpp.).

15 ATA, XII (45. Ipp.).
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3
KRISTIBAS BIBLISKA IZCELSME

Luteriskas ticibas apliecibas nemégina sniegt izsmelosu skaid-
rojumu tam Bibeles vietam, kas saistitas ar Kristibu, dodot prieks-
roku pieradijumiem, kuri balstiti gréka un zélastibas universalita-
té. Eksegétiskas studijas ir dala no konfesionala mantojuma, tomér
luterisko ticibas apliecibu autori, Ipasi Luters, savos rakstos sniedz
plasakus pamatojumus. Izvérsta diskusija par bibliskajam liecibam
klast daudz svarigaka tada religiska vidé, kur baptistiem ir izdevies
citus parliecinat, ka Rakstu liecibas apstiprina vinu uzskatus par to,
ka Kristiba nav sakraments. Runajot par Kristibas iestadisanu un tas
augliem, Luters savos katehismos lieto Mt. 28:19, ka ar1 garako un
apstridéto Marka evangélija nobeigumu (Mk. 16:16): “Kas tic un top
kristits, tas tiks izglabts.” Runajot par Kristibas augliem, Luters lieto

1 Lielakaja dala seno manuskriptu nav $is Rakstu vietas, ta ka $o jautajumu
nevar uzskatit par pilnigi atrisinatu. Viens no oponentiem popularajam viedok-
lim, ka Mk. 16:9-20 nav sarakstijis evangélists Marks, ir V. Farmers (William
R. Farmer, The Last Twelve Verses of Mark (London and New York: Cambridge
University Press, 1974)). Lietojot kritiskas pétniecibas metodes, Farmers secina,
ka Marks ir pievienojis $os pantus péc tam, kad galvena evangeélija dala bija pa-
beigta. Marks, apzinoties, ka vina nobeigums (Mk. 16:8) ir neapmierinoss, ipasi
salidzinajuma ar Mateja 28. nodalu, pievienoja 9.-16. pantu. Salidzinot apstridéto
evangélija dalu ar paréjo evangéliju, Farmers secina, ka Seit nav neka stilistiski
unikala. Tadéjadi tikpat labi ari Marks var but apstridéta pielikuma autors.

Saja dala ari nav neka, kas biitu teologiski unikals. Taja var atrast paraléles gan
ar Marka evangeéliju, gan citam Jaunas Deribas vietam. Neatkarigi no argumen-
tiem par vai pret §is dalas autentiskumu nav nemaz neiespéjams, ka vardus: “Kas
tic un top kristits” (Mk. 16:16), Jézus isteniba ir teicis un ka tie bija pirma dala no
mutvardu tradicijas. Kad tika atzita So vardu nozime, tad tie tika pievienoti evan-
gélijam. Jn. 20:30 un 21:25 apgalvo, ka lielaka dala no Jézus teikta nav ieklauta pie-
rakstitajos evangélijos. Mk. 16:9-20 tika ieklauti evangélija péc tam, kad galvena
dala bija jau pabeigta. Tadéjadi Mk. 16:16, ka to cité Luters Mazaja katehisma, var
tikt lietots bez korigésanas vai komentariem.

Verners Elerts (Werner Elert), kas kopa ar Paulu Althausu Jaunako (Paul Alt-
haus, Jr.) un Hermani Zasi (Hermann Sasse) tiek atzits par vienu no trijiem lie-
lajiem 20. gadsimta vacu konfesionalajiem teologiem, piedava citu skaidrojumu.
Vins izvirza pienémumu, ka kads Bibeles parrakstitajs agrinaja baznica pamanija
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Tit. 3:5 un, aprakstot tas iedarbibu kristiesa dzive, cité Rom. 6:4. So
Rakstu vietu galvena doma ir lidziga pasreiz ap$aubitajai Mk. 16:16,
ta ka konfesionala patiesiba netiek atcelta, jo tai ir atbilsto$s biblisks
pamatojums.

Ta ka luteriskajas ticibas apliecibas Mt. 28:19 ir galvenais pamato-
jums, ir jajauta, vai pavéle kristit ir Jaunaja Deriba atrodams jauni-
najums bez parauga Vecaja Deriba. Citiem vardiem, vai pavéle kris-
tit ir izoléta sakramentala pavéle, kas ir pievienota Mateja evangeélija
nobeigumam, vai ari Kristiba ietver Dieva iepriek$éjas “sakramen-
talas” darbibas.

Gan luteranu, gan reformatu teologija atrod Jaunas Deribas
Kristibas pamatojumu Vecas Deribas notikumos un ritualos.
Luteranu teologija uzliko abas deribas ka zélastibas lidzeklus, tur-
preti reformatu teologija ta neuzskata. Abas nostajas attiecigi lietoti
savi principi, kas, protams, ir pilnigi pretéji viens otram. Vienoties
par kopigu “sakramenta” definiciju un tad to projicét atpakal Vecaja
Deriba ir problematiski. Ja més esam parliecinati, ka tiesi Kristiba
un Svétais Vakarédiens ir baznicas sakramenti, tad més nevaram
prieksstatu par sakramentiem definét tik Sauri, ka tas liegtu sa-
redzét, ka Dievs vienmeér ir sakramentali darbojies ar Savu tautu.
Sakramenti nav vienigi Jaunas Deribas ieviesti jauninajumi, un to-
mér Vecas Deribas rituali nav saistiti ar Kristus iemieso$anos un gré-
ku izpirk$anu tada veida ka Kristiba un Svétais Vakarédiens. Drizak
Vecas Deribas rituali un pat noteikti vésturiskie notikumi ir Jaunas
Deribas sakramentu priek$véstnesi. Luters raksta, ka pladi un izie-
$ana no Egiptes ir Kristibas prototips.? Lai gan $adi Vecas Deribas
liturgiskie rituali un vésturiskie notikumi nevar izsmelt Kristibas
nozimi, tie var noradit uz Kristibu.

Kristibas trakumu Marka evangélija beigas un méginaja to labot, pievienojot pas-
reiz apstridéto nobeigumu. Vins ari piezimé, ka Marks, aprakstot Jézu ka tadu,
kas kristi ar Svéto Garu (Mk. 1:8), pazist kristie$u Kristibu. Vins izsaka lidzi-
gus argumentus gan par Jana, gan Likas evangéliju, ka ari Pavila véstulém, kur
ari trakst izvérstas paveéles kristit (Der Christliche Glaube, 5. paplasinatais izd.
ar Ernsta Kindera (Ernst Kinder) priek§vardu [Hamburg: Fruche-Verlag, 1960],
442.-443.1pp.).
2 AE, 53: 97. Ipp.
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Pavila norade uz Kristibu, kas nav veikta “cilvéku rokam”, un uz
“Krista apgraizitajiem” (Kol. 2:11-12) ir loti svariga. Ir sarezgiti sali-
dzinat Kristibu ar apgraizi$anu, it ipasi reformatu gadijuma, jo vini
savieno apgraizi$anu ar savu prieksstatu par deribu, kas nodrosina
glabsanu ticigo bérniem. Deriba ka lidzeklis, lai saprastu Kristibu,
bija Cvinglija nostajas pamata. Vin$ skaidri noliedza, ka Kristiba
kaut ko sniegtu kristitajam, un uzskatija, ka ta ir tikai ticibas un at-
grieSanas zime.’ Vin$ pauda anabaptistu idejas; vins ir anabaptistu
garigais tévs. Ari Karls Barts (Karl Barth) nosauc Cvingliju par savu
garigo tévu. Sakuma Cvinglijs gribéja atmest zidainu Kristibu, bet
vélak atrada iemeslu tas turpinasanai apgraizianas rituala, kas sais-
tija kopa Vecas Deribas Israélu ka vienotu tautu. Sads skaidrojums
apliecinaja, ka Vecajai Deribai ir Jaunajai Deribai lidzvértiga auto-
ritate un vértiba.* Kalvina Kristibas izpratne ari izriet no apgraizi-
$anas Vecaja Deriba’. Tomér pretéji Cvinglijam Kalvins iet talak un
uzskata abus ritualus par dieviski dotiem aréjiem apliecinajumiem
vai zimém. Kalvina izpratné neviens no abiem ritualiem nesniedz
zélastibu.® Gan Kalvins, gan Cvinglijs redzéja tikai vienu deribu, kas
ietver tadas aréjas zimes ka apgraiziS$ana un Kristiba, un vini abi
neuzskatija nevienu no $iem ritualiem par zélastibas lidzekli.” Sis ne-
pareizais apgraizianas un Kristibas skaidrojums izriet no uzskata
par deribu, kura ir nepiecieSama cilvéka lidzdaliba, it ka Dievs un
cilvéks batu partneri, slédzot ligumu vai vienosanos. Karls Barts at-
zina, ka $aja jautajuma vin$ piekrit reformatu teologiem, jo Lutera
darbos vins sadu uzskatu neatrada. Ta ka reformati, aizstavot zidai-
nu Kristibu, tik loti palavas uz apgraizianu Vecaja Deriba, lutera-
niem bija kardinajums to izmantot, veidojot biblisku Kristibas teo-
logiju. Daudzi luterani to izmantoja $ada veida un tadéjadi padarija

3 No Huldrych Zwinglie simtliche Werke, citéjis Ulrich Gibler, Huldrych Zwingli:
His Life and Work, tulk. Ruth C. L. Gritsch (Philadelphia: Fortress Press), 128. Ipp.

4 Turpat, 125.-131. Ipp.

5 “Protams, ja apgraiziSana bija vienkarsi zime, tapat jadoma ari par Kristibu,
jo Veéstules kolosiesiem 2. nodala apustulis nebit nepadara vienu garigaku par
otru.., jo [Pavila] mérkis ir paradit, ka Kristiba kristieSiem ir tas pats, kas jadiem
agrak bija apgraizisana” (Institutes, IV. XVI. 11.).

6 Turpat, IV. XVI. 4.

7 Trigg, Baptism, 217. Ipp.
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deribu nederigu ka kategoriju, ko lieto, lai saprastu Kristus navi un
Svéto Vakarédienu. Vini atzina, ka Vecajai Deribai atbilst reformatu
uzskats, ka deriba ir kontrakts jeb ligums. Tadé] vini uzskatija, ka
jédziens “deriba” ir teologiski nepiemérots. No $adas luteranu pie-
kapsanas reformatu izpratnei par deribu izriet, ka reformatu defini-
cijas ir patiesas. Tadéjadi luterani zaudé derigus bibliskus jédzienus
un noliedz pasi savu mantojumu, kas balstas ne tikai Lutera, bet ar1
Johana Gerharda teiktaja.®

Pavils, salidzinot Kristibu ar apgraiziSanu, norada uz kopibu ar
Kristu un atteik$anos no gréka (Kol. 2:11-12). Kristiba “nogriez” greé-
ku, tapat ka apgraizisana nogriez miesas dalu. Kristiba ieklauj kristi-
to Kristus navé un aug$amcel$ana, tapat ka apgraizisana ieklava tas
sanémeéjus Israéla glabjosaja kopiba. Vecas saistibas tiek izbeigtas,
un tiek uzsakta jauna dzive. Si Rakstu vieta ir vieniga vieta Jaunaja
Deriba, kur apgraizidana ir lietota ka Kristibas paraugs. Saistiba
starp Pavila véstuli kolosiesiem un véstuli galatiesiem ir neskaidra,
bet var but, ka Pavils centas parliecinat judaisma atbalstitajus baz-
nica, ka Kristiba ir beidzot iepémusi apgraiziSanas vietu. Masu tici-
bas apliecibas izmanto So Rakstu vietu, bet ne saistiba ar Kristibu.’
Luters savas Lekcijas par 1. Mozus gramatu lietoja “apgraizisanu”,
lai pilnveidotu savu Kristibas izpratni, ipasi saistiba ar bérniem un
vinu ticibu (sk. 10. nod.)."” Gan apgraizisana, gan Kristiba ir saistita

8 Gerharda darba Loci Theologici diskusija par sakramentiem atrodama 18. ar-
tikula, par apgraizi§anu un Pasha mielastu — 19. artikula un par Kristibu — 20. ar-
tikula.

9 Ap., XII (177. Ipp.); S Rakstu vieta tiek lietota, lai paraditu, ka patiesa gréku
nozéla [repentance] sastav no sirds satriektibas [anglu val. — contrition; lat. val. —
contritio] un ticibas.

10 Veidojot savu izpratni par Vecas Deribas sakramentiem, Gerharda riciba bija
Lutera Lekcijas par 1. Mozus gramatu (Loci Theologici, 4: 184. Ipp. [locus 18, 46.
par.]; 4: 177. Ipp. [locus 18, 64. par.]), un nav brinums, ka vinu uzskati bija lidzi-
gi. Pieméram, Kristiba un apgraizi$ana nav lidzvértigi rituali, bet abos paradas
Kristus klatbatne (4: 141. Ipp. [locus 18, 10. par.]), un abi ir iniciacijas sakramenti
(4: 160.-161. Ipp. [locus 18, 44. par.]). Gerharda saistiba ar Lutera uzskatiem pa-
radas, pieméram, uzskatot par sakramentiem Vecas Deribas upurus un varavik-
sni. Pretéji Jaunas Deribas sakramentiem sakramenti Vecaja Deriba ir ierobezoti
laika, bet tie joprojam ir sakramenti, kuros ir klat Kristus. Romas katolu un re-
formatu nostaja jautajuma par sakramentiem parasti bija pretruna, bet vini bija

53



vienispratis, ka Zélastiba netiek sniegta Vecas Deribas rituilos. So nostiju pau-
da Florences koncils 1439. gada, un to apstiprinaja Tridentas koncils 1545.-1560.
gada, to ari aizstavéja Romas katolu teologs Roberts Bellarmins [Robert Bellar-
mine]. Gerharda apgalvojums, ka Vecas Deribas sakramenti ir iedarbigi zélasti-
bas lidzekli, noskira vinu ne tikai no reformatiem, bet ari no Romas katoliem
(4: 174. 1pp. [locus 18, 60. par.]). Plagaka diskusija par Vecas Deribas ritualiem un
notikumiem ka sakramentiem, ieskaitot vinu saistibu ar radi$anu, ir paredzéta
atsevi$ka darba par sakramentiem konfesionalo luteranu dogmatikas sérija. Sk.
ari David P. Scaer, “Sacraments as an Affirmation of Creation”, Concordia Theolo-
gical Quarterly 54 (October, 1993): 241.-264. Ipp.

[Lai gan Luters savos komentaros par 1. Moz. 10. nod. visai plasi iztirza Kris-
tibas un apgraizi$anas analogiju, Komentaros par apustula Pavila vestuli galatie-
Siem vins§ pavisam noteikti attiecina apgraizianu uz Bauslibu, nevis uz Evangéli-
ju (sk. Lutera kom. par Gal. 5:3: “No jauna es apliecinu katram cilvékam, kas tiek
apgraizits, ka vinam jaizpilda visa Bausliba,” un ari kom. par Gal 3:8). Luters $ajos
komentaros pilnigi noskir apgraiziSanu no attaisnos$anas, savukart Kristiba lute-
riskaja dogmatika ir vienmeér tikusi uzskatita par attaisno$anas lidzekli (medium
iustificationis sive remissionis peccatorum).

Luteriskas ticibas apliecibas ipasi neapskata jautdjumu par Vecas un Jaunas De-
ribas iestadijumu savstarpéjo saistibu. NeapSaubami, ka Evangélija vésts vieno
Jauno un Veco Deribu, tomér attieciba uz apgraizisanas un Pasha iestadijjumiem
Svétajos Rakstos més varam ievérot, ka: 1) apgraiziSana un Pasha at§kiras no citiem
VD iestadijumiem ar to, ka tie sanemti pirms un neatkarigi no Bauslibas dosanas,
un ar to, ka visi citi VD iestadijumi (kalpo$anas, upuri u. c.) ir atgadinajums par
gréku (Ebr. 10:3), nevis norade uz Dieva zélastibu; 2) apgraizi$ana un Pasha ietver
paraléles ar Kristibu un Sv. Vakarédienu (Kol. 2:11-12; Mt. 26); 3) Svétie Raksti
atklaj ari principialas at$kiribas starp apgraizisanu un Kristibu: a) apgraizisana ir
ciesi saistita ar Bauslibu un tas ievéro$anu (Gal. 5:3; Rom. 2:25; 1. Kor. 7:19; Ap.
d. 15:5, 24), Kristiba ir cie$i saistita ar ticibu (MKk. 16:16); b) Kristiba ir ciesi saistita
ar attaisno$anu, apgraiziSana — rupigi noskirta no tas (apgraizi$ana nav attais-
nosanas lidzeklis) un ir tikai reiz Abrahama sanemtas attaisno$anas aréja zime
un atgadinajums audZu audzés (Rom. 4:9-12); ¢) ne apgraizisana, ne Pasha tie-
$a veida nesatur (vienigi simbolizé) gréku piedosanas apsolijumu, bet tiesa veida
satur laicigas zélastibas apsolijjumus un atgadinadjumus (1. Moz. 17:7-11; 2. Moz.
12:12, 26, 27; Kol. 2:11-12). Kopsavilkuma varétu sacit, ka, lai gan Raksti apgrai-
zi$anu un Pasha drizak piedévé Bauslibai neka Evangélijam (Jn. 7:23; Ap. d. 15)
un tajos nevar noliegt implicita veida ietverto noradi uz Evangeéliju, Evangélija
zimém, tomér luteriska teologija neruna par JD sakramentiem vienigi ka par zi-
mém; $ada izpratne vairak raksturiga reformatu teologijai (mtisdienu sakramen-
tariesi sauc sakramentus pat par “efektivam zimém”, “zimogiem” utt.).

Seit bittu pieminéanas vérti izcila teologa Hermana Zasses vardi: “Neskatoties
uz Kol. 2:11, Kristiba nevar tikt uzskatita par apgraizi$anas analogiju, tapéc ka
apgraizi$anai trikst tiesi tas, kas dara Kristibu par Kristibu. Tas [apgraizi§ana
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ar aréju vajumu, un tas abas ir maskas, aiz kuram darbojas Dievs.
Nav ta, ka Luters neredzétu aréjas zimes nozimi. Zime norada uz
noteiktu realitati aiz tas. Gerhards pievienojas Luteram, apgalvojot,
ka apgraizi$ana ne mazak ka Kristiba bija pesti$anas lidzeklis."! Gan
Kristibai, gan apgraizi§anai ir nepiecie$ama ticiba.'” Gan apgraizi-
$ana, gan Kristiba ietver cie$anas", un abi rituali nav tikai iniciaci-
jas rituali deriba, bet ir pati deriba. Unikalais luteranu teologija ir
tas, ka ta uzlako Kristibu ka lidzejo$u visa kristiesa dzivé, un Luters
lietoja “apgraizisanu”, lai to ilustrétu.' Udens iznicino$a un glabjo-

un Kristiba] ir vismaz tikpat atskirigas ka Veca un Jauna deriba, ka miesigais Is-
raéls no gariga Israéla; ja uzskata tas abas par paralélam, tad Kristiba nevar tikt
uzskatita par kaut ko vairak ka zélastibas zimi. Ta nekad nevarétu but sakraments
varda pilna nozimg, lai gan reformati ir méginajusi $o terminu paturét attieciba
uz Kristibu” (H. Zasse, We Confess The Sacraments, St. L.: CPH, 1985, 44. Ipp.).

Uzskats par to, ka arl Vecaja deriba ir bijis jabait analogam pestisanas veidam ka
Jaunaja deriba, kas no Augustina parmantots ari dazu luterisko teologu un dog-
matiku darbos (ipasi luteriskas ortodoksijas laikmeta), vairak ir pamatots filozo-
fiska iepriek$pienémuma neka Svétajos Rakstos. Sis iepriek$piengmums paredz,
ka Dievam ir kads universals sacramentum, péc kura parauga Vins rikojas daza-
dos laikmetos un pat religijas (ta uzskatija Augustins). Dala konfesionalo luteris-
ko teologu uzskata, ka nekada gadijuma nevajadzétu pamatoties uz $adiem filozo-
fiskiem iepriek$pienémumiem, bet sekot vienigi Svéto Rakstu liecibam. H. Zasse
par to raksta: “Kristus nav iedibinajis kadu abstraktu sacramentum. Vins$ ir iedi-
binajis kalposanas amatu, Kristibu, Svéto Vakarédienu un atslégu varu. Tikai tad,
ja meés atgtsim $o luteriskas reformacijas brivibu, més skaidri sapratisim to, uz ko
norada termins “sakraments”, un ta butibu, kura nav atrodama nekados religijas
véstures fenomenos vai kadas cilvéku spekulacijas par to, kas Dievam batu jadara
musu pesti$anas laba. To var atrast vienigi Ta Kunga iestadijuma, kas izvairas no
visiem cilvéciskiem “kapéc”, un neaptveramaja inkarnacijas brinuma” (H. Zasse,
We Confess The Sacraments, St. L.: CPH, 1985, 15. Ipp.). — Teol. red. piez.].

11 Ergo circumcisio fuit salutare medium, per quod non solum praeputium car-
nis, sed etiam cordis in infantibus fuit oblatum (Loci Theologici 4: 178. Ipp. [locus
18, 64. par.]).

12 Ergo sacramenta V. T. itidem fuerunt efficacia media spiritualium beneficiorum
credentibus collatorum (turpat, 182. Ipp. [69. par.]).

13 AE, 3: 143.,136., 170.-171., 102., 135. Ipp.

14 Par Lutera nostaju Trigs [Trigg] saka: “Kristiba iniciacijas deriba nav tikai
sakraments. Tapat ka apgraizi$ana, ta ir deriba. Aizklidis prom, klejotajs atgrie-
zas pie Kristibas jeb apgraizisanas; Seit nav teikts, ka tam ka iniciacijas zimém
nav turpmaka lietojuma. V&l cita veida abas zimes nosaka dzivi deriba ka navi
un aug$amcel$anos. ..Baznica dzimst caur Kristibas (tapat ka caur apgraizisa-
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$a iedarbiba Vecaja Deriba gan Péterim, gan Pavilam bija sakotnéja
lidziba, skaidrojot Kristibu. Sads skatijums $kiet dabiski saistits ar
Kristibu, jo grieku vards baptizo (BamTi{w) nozimeé lietot ideni.

1. Pét. 3:18-22 ietver tris lietas: agrinu Apustulu ticibas apliecibas
paveidu, Noas pladu adenus un Kristibu. Péc vardiem par Kristus
upuri, kas ir nave gréku dé] un ko nes taisnais netaisno dél, lai mts
vestu pie Dieva, Péteris turpina stastit par Kristus nokapsanu cietu-
ma, lai sludinatu tiem, kuri nav dzirdéjusi Noas Evangeélija pasludi-
najumu daudzus gadus ieprieks, par Vina aug§amcel$anos, uznpem-
Sanu debesis un sédésanu pie Dieva labas rokas. Saja noradé uz Nou
Péteris atsaucas uz plidu Gdeniem nevis ka uz iznicino$u spéku (sa-
gaidama nozime), bet gan ka uz glabjosu adeni, kas pace] skirstu un
izglabj to no iznicinasanas. Citadi postosie pladu tdeni tiek salidzi-
nati ar Kristibu, kas tagad glabj kristiesus, tas ir, baznicu: “Kristiba,
kura tagad ari jus glabj” (1. Pét. 3:21). Pladi ir dieviska tiesa neticibai
un klast par lidzekli, lai glabtu astonas dvéseles, tas ir, Nou un vina
gimeni, no kuriem ka pédéjiem cilvékiem uz zemes Dievs veidos jau-
nu cilvéci. Luters secina, ka $kirsts ir baznica, kuru “pace]” Kristibas
udeni. Tapat ka Pavila “apgraizisanas” lietojuma, uzmaniba ir pievér-
sta jaunam sakumam un iniciacijai. 1. Pétera véstulé pestisanas pa-
mats ir tie$i adens Bieoubnoar 8 Udartos). Skatoties talak atpakal,
radiSanas Gdeni, no un ar kuriem tika veidota pasaule (2. Pét. 3:5),
var kalpot par pamatojumu Kristibas tidenim, kura Dievs rada jau-
nu radibu. Sadu izpratni varétu saskatit Tit. 3:5, kur fraze “mazgasa-
na atdzim$anai” atsauc atmina 1. Mozus gramatas radiSanas stastu
ar varda palingenesia (malvyyeveola) palidzibu. Pavisam burtiski sa-
kot, kristietis tiek radits atkal ar Kristibas palidzibu.”

nas) zimi. Ka iniciacijas zimei Kristibai ir sava loma, nosakot baznicas robezas”
(Baptism, 45. 1pp.).

15 Abrahams Kalovs [Abraham Calov], komentéjot Konkordijas formulu
(KF, III. 18.-19. lpp.), lieto valodu, kas atgadina 1. Mozus gramatas radi$anas
stastu: Illa vero in novum hominem mutamur, et ad imaginem Dei in justitia et
sanctitate sitam renovamur. Regeneratio praecedit, renovatio sequitut, quia per
fidem justificati renovamur et sanctificamur, etc. [“ta patiesi més tiekam parveido-
ti par jaunu cilvéku un mums dota iespéja tikt atjaunotiem Dieva lidziba taisniba
un svétuma utt.”] (citéts no Philippi, Kirchliche Glaubenslehre, 5. s€j., 2. nr. [Stutt-
gart: Samuel Gottlieb Liesching, 1864], 213. lpp.).
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Pavila apgalvojums 1. Kor. 10:1-2, aprakstot Israéla ka tautas
dzimsanu caur kristiS$anu padebesi un jara, lidzinas 1. Pét. 3:20, 21,
kas ari saredz tideni ka Dieva lidzekli. Tévi, kas dibinaja Israélu, tika
“padebesi un jiira uz Mozu kristiti”. Seit skaidri redzami Kristibai
raksturigi izteikumi, kas atgadina tipiskus Jaunas Deribas izteiku-
mus par kristiesiem, kuri tiek kristiti Krista. Lai gan vards “Gdens”
nav lietots, uz to neparprotami norada vardi “jira” un “padebesis”.
Tie abi ir adens. Israéla tauta atstaja Egiptes veco dzivi aiz sevis un,
$kérsojot juru, iegaja jauna dzivé. Ko Dievs aizsaka, kad vini skér-
soja jiru, to Vin$ turpinaja ar makona palidzibu, kas vinus ieskava
un apnéma. Kristiba iece] jauna karta, kas ir paliekosa. “Kristiana
uz Mozu” ir vairak neka iniciacija; ta dibinaja Israélu ka Dieva tautu
un naciju.

Pasha svétki — juras $kérsosanas pieminésana - tiek saistiti ar
Lieldienam (1. Kor. 5:6-8). Sajos svétkos, svinot Kristus augsam-
cel$anos, baznica kristija katehiimenus un sniedza viniem Svéto
Vakarédienu. Rakstu vieta 1. Kor. 15. nodala, kur Pavils runa par
aug$amcelSanos, varétu bat domata, lai aprakstitu Lieldienu sviné-
$anu korintie$u draudzé, un ir saistita ar Kristibu, lai gan korintie-
$u Kristibas prakse ir kliadaina (1. Kor. 15:29). Seit Mozus paradas
ka Kristus parstavis, kas aizvieto Kristu. Vin$ nav bargs likumde-
véjs, bet persona, caur kuru Dievs sniedz pestiSanu savai tautai un
ap kuru tautai jaapvienojas, ja ta vélas sanemt tas svétibas, ko Dievs
caur Mozu davina tautai. Vardi: “Visi gajusi caur jaru” (1. Kor. 10:1)
norada, ka bérni var tikt kristiti, ko baptisti gan nevar pienemt!'s
Zimigi, ka Luters izmanto gan “pliidus”, gan “jiras $kérsoSanu” sava
kristibu liturgijas Pliadu liugsana:

“Visuvarenais mizigais Dievs, kas saskana ar Savu taisnigo
spriedumu esi sodijis neticigo pasauli ar pladiem un Sava liela-
ja zélastiba esi pasargajis ticigo Nou un vina gimeni un kas esi
noslicinajis sirdi apcietinajuso faraonu ar visiem vina pulkiem
Sarkanaja jira un esi izvedis Savu tautu Israélu cauri jarai uz
sauszemi, tadéjadi paredzot mazgasanu Tava Kristiba..””’

16 G. R. Beasley-Murray, Baptism in the New Testament (Grand Rapids, MI:
William B. Eerdmans, 1962), 181.-185. Ipp.
17 AE, 53: 97., 107. Ipp.
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Pilnigu Kristibas doktrinu nevar atvasinat, atsaucoties uz Veco
Deribu, bet ari taja Dievs darbojas ar tadiem Zélastibas lidzek-
liem ka apgraiziSana un udens, lai daritu Israélu par Savu tautu.
Apgraizisana, pladu adeni, kas pacéla skirstu, un izie$ana caur jaru
bija iniciacijas akti, ar kuru palidzibu Dievs glaba Savu tautu. Jaunas
Deribas autori redzéja, ka Dievs Kristiba nedarija kaut ko pilnigi
jaunu, bet tikai pilnveidoja un pabeidza to, ko Vins$ jau bija izda-
rijis. Jautajums nav par to, vai Kristiba ir atrodama Vecaja Deriba.
Pavisam noteikti nav. Bet Dievs sakramentali darbojas ar Savu tau-
tu, lai ievaditu to jauna dzivé. Jaunas Deribas autori to apzinajas un,
runajot par Kristibu, sava skaidrojuma ietvéra Vecas Deribas izprat-
ni. Izmantojot §is darbibas, Dievs piedeva Savas tautas grékus. Tiesi
tada ir Dieva zélastibas nozime!"® Lai gan Jézu ir sakums izpratnei
par Dieva 7¢lastibas pilno darbibu Sava tauta ar Kristibas palidzibu,
praviesi bija tie, kas nodrosinaja pamatojumu Jaunas Deribas autoru
macibai par Kristibu.

Jana kristiba

Janpa Kristitdja persona ir saikne starp Dieva sakramentalajam
attiecibam ar Israéla tautu un Vina unikalajam attiecibam ar baz-
nicu - jauno Israélu - ar Kristibas palidzibu. Jana kristiba paradas
jaunas éras ritausma, kura Israéls atdzimst ka Dieva jauna tauta.
Diskusijai par Dieva sakramentalajam attiecibam ar Israélu jeb Jana
kristibu var ari nebut talitéjas praktiskas vértibas, jo Sie rituali sen
vairs nepastav. Tomér tiem ir milziga dogmatiska un homilétiska
vértiba, ne tikai lai saprastu kristieu Kristibas dabu, bet ari lai ne-
aizmirstu, ka Dieva sakramentalas attiecibas ar Savu tautu nesakas
ar Jaunas Deribas éru. Pamatus kristie$u sludinasanai par Kristibu
var veidot Veca Deriba. Pipers (Pieper) un Héneke (Hoenecke) sais-
ta Jana kristibu un vélako kristiesu Kristibu, jo abas ir iedibinajis

18 Par apgraiziSanu Adolfs Héneke (Adolf Hoenecke) saka: “Sie hat geistliche
Wirkung, vermittelt Gnade” [“tai ir gariga iedarbiba, un ta sagada zélastibu”; tulk.
piez.] (Ev.-Luth. Dogmatik, 5 s&j. [Milwaukee: Northwestern Publishing Hause,
1909-1917], 4: 69. Ipp.).
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Dievs un abas sniedz gréku piedosanu.” Visi Cetri evangeéliji atvel
ievérojamu vietu Jana kristibai ka tadai, kas ievada Jézus Kristibu,
kura seko péc augSamcel$anas. Mateja (Mt. 3:1; 11:11-12) un Lukas
(Lk. 7:20, 33) evangéliju saraksti$anas laika Janis tiek saukts par
“Kristitaju” (lodvwns 6 Bammiomg). Sis tituls norada ne tikai uz to,
ka kristiSana jeb Gdens lietosana bija raksturigaka vina kalposanas
iezime, bet gan arl uz to, ka vins$ bija “kristitajs”, caur kuru Dievs
deva Savu sakramentu baznicai un pasaulei. Kristidamies pie Jana,
Jézus pieskira $im ritualam jaunu nozimi divéjadi: gan kristidamies
pie Jana, gan ar Savu navi un aug$amcel$anos Vin$ pieskira nozimi
Jana kristibai un tadéjadi paaugstinaja to, 1idz ta partapa par kristie-

19 Pieper, Christian Dogmatics, tulk. un izd. Theodore Engelder, John Theodo-
re Mueller, Walter Albrecht, 3 s&j. (St. Louis: Concordia Publishing Hause, 1950
1953), 3: 288.-289. Ipp.; Hoenecke, Ev.-Luth. Dogmatik 4: 83. Ipp.

[Ir plass teologisku problému loks, kas nelauj mums likt vienadibas zimi starp
Jana kristibu un kristigas baznicas Kristibas sakramentu. Raksti pamata visu
Jana kalposanu attiecina uz Bauslibu, nevis uz Evangéliju. Jn. 3:31 més lasam pasa
Jana Kristitaja vardus par sevi: “Kas ir no zemes, tas ir no zemes, un vina runa ir
no zemes” (ka zinams, Evangelijs ir debesu vésts), Mt. 3:11: “Es jis gan kristiju ar
tdeni uz atgrieSanos no grékiem..” - tas norada uz Bauslibas darbu, jo Evangélija
vésts nav gréknozélas, bet pestisanas un gréku piedosanas vésts. Jana kalposanas
batiba bija sagatavot “uz Kristu”, bt par bérnaudzinataju (madaywyos; Gal. 3:24)
“uz Kristu”. Ta par sevi ari liecina Janis (Jn. 1:23) un norada, ka Kristus kalpo$ana
at$kirsies péc batibas (Jn. 1:33).

Tas, ka Jana kristiba ir no debesim (Mt. 21:25), un tas, ka Janis norada uz Kris-
tu, vél nepadara Jana kristibu par sakramentu, jo ari Bausliba ir dota no debesim
(Gal. 3:19) un norada uz Kristu (Rom. 3:21); neskatoties uz to, Bausliba nevis at-
taisno, bet nolad.

Spriezot péc visa iepriek$minéta, Jana kristiba bija ipass Bauslibas pasludinasa-
nas rituals (lidzigi Vecas Deribas upuré$anam; Ebr. 10:3), un tie, kas to pienéma,
ar to apliecinaja, ka vini ir grécinieki, nevis atpestitie un viniem nepiecie$ama
pestiSana. Ari Janis pats visiem tiem, kas bija vina kristiti, noradija uz Bauslibu
[darbiem], nevis uz ticibu (Lk. 3:7-14). Turpreti kristigais Kristibas sakraments
vienmer pieprasa vienigi ticibu (sola fide).

Ari Luters novelk skaidru robezu starp Jana un Jézus Kristibu: “Tadéjadi at-
$kiriba starp Kristus Kristibu un Jana kristibu ir $ada: Janis cilvékiem nenes un
nedod gréku piedo$anu. Vin$ vienigi norada uz To, kas $o piedosanu dava. Jana
kristiba piedos$ana ir apsolita, Kristus Kristiba ta tiek dota” (LW, 22, 177. lpp.). -
Teol. red. piez.]
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$u Kristibu. Tas, kas notika, kad Janis kristija Jézu, atkartojas kris-
tieSu Kristiba. Ari Luters ta doma:

“Tapat — un vél vairak - tev jagoda Kristiba, jatur ta céla un bri-
niskiga Dieva varda dél, ka ari Vin$ pats to ir pagodinajis gan
ar vardiem, gan darbiem, turklat vél apstiprina ar brinumu no
debesim. Jo - ka gan tev $kiet, vai tas bija kads joks, ka tad, kad
Kristus lika Sevi kristit, debesis atdarijas, Svétais Gars, pats die-
viskais spozums un vareniba, naca par Kristu redzama veida?”?

Iedzilinoties $aja Lutera izteikuma, var secinat, ka vina izpratné
Kristibas iedarbiba ir saistama ar to, kas notika, Jézum kristoties.*
Seit Luters aizsteidzas prieksa visparizplatitajam eksegétiskajam no-
stadném, saistot Mt. 28. nodalu ar Jn. 3. nodalu. Jana kristiba adens
bija savienots ar vardu, un $eit paradas Trisvieniba, kuras varda tiek
sniegta kristieSu Kristiba.** Luters ietver o domu savas kristibu li-
turgijas Pladu lingsana:

“.kur$ caur Sava Bérna, miasu Kunga Jézus Kristus, Kristibu ir
konsekréjis un noskiris Jordanu un visus Gdenus ka dziedino$us
pladus un bagatu un pilnigu gréku mazgasanu..”*

Matejs uztver Jézus Kristibu un Jana kristibu, kas notika pirms
Lieldienam, ka lidzvértigas. Ceturta evangélija autors min Jézus un
Jana kristibas lidzas, nevis saredz tas ka savstarpéji konkuréjosas
(Jn. 4:1-3). Abu kristibu norise tiek aprakstita ka gréku nozélas [re-
pentance] pasludinasana, jo debesu valstiba ir tuvu (Mt. 3:2, 4:17).
Janis ir kristijis Jézu un, iesp&jams, ari Péteri, Andreju un Natanaélu
ka savus maceklus (Jn. 1:35-51). Janim un Jézum pirms Vina krus-
tasiSanas ticibas un pestiSanas sludinasanu pavadija kristi$ana, lie-
tojot Gideni, ar kura iedarbibu tie, kas ticéja Tam, kurs nak, tika ie-
klauti Dieva pestiSanas darba. Nav neka tada, kas liktu domat, ka
Jana sludinatais ietvéra galvenokart Bauslibu un nosodijumu, bet

20 LK, IV (442. 1pp.).

21 To atzist ari baptists Frederick Dale Brunner, The Christ Book (Waco, TX:
Word Publishing, 1987), 87.-88. lpp.

22 AE, 8: 145. Ipp.

23 AE, 53: 97. Ipp.
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Jézus sludinatais — Evangeéliju un milestibu. Abi sludinaja par to,
ko Dievs gatavojas darit Jéza. No vienas puses, kad Janis runa par
to, ko Dievs daris, vinu var saistit ar Vecas Deribas praviesiem; no
otras puses, kad Janis ievie§ kristiesiem raksturigo Kristibas veidu,
kas ietver Evangélija pasludinasanu, gréku izsidzésanu un dieviska
autoritaté pamatotu tdens lietosanu (Mt. 21:25), vinu var saistit ar
Jézu. Gan Jézus, gan Janis ir Dieva pilnvaroti. Sis Jana kristibas sa-
stavdalas nav tikai aréjas zimes, bet gan tadas, kas ietekmé cilvéka
esamibas kodolu. Marks apgalvo, ka tiesi Jana kristiba sniedz greé-
ku piedosanu (Mk. 1:4). To pasu Matejs attiecina uz Kristus asinim
Svétaja Vakarédiena (Mt. 26:28).

Ja kristiesu Kristibas nozimi un iedarbibu pilnigi izsmeltu gre-
ku piedo$ana, tad butu viegli uzskatit, ka Jana kristiba un kristie-
$u Kristiba ir lidzvértigas. Bet tas ta nav. Kristiesu Kristiba ietver
sevi un tad papildina Jana kristibu. Mateja 28:19 priek$noteikums
ir Jézus nave un augsamcel$anas, kas pamato Kristibu. Ar $1 rituala
palidzibu ticigais tiek ieklauts $ajos pestijosajos notikumos. Kristiba
pieprasa ticibu nevis Tam, kas naks, bet Tam, kurs, pateicoties
Savam krustam, ir jau atnacis un nak joprojam ar adens un Savu
asinu palidzibu (1. Jn. 5:6). Pavils runa par Kristibu Jézus naves un
aug$amcel$anas kopsakariba, kam Péteris pievieno Vina uzpemsa-
nu debesis un sédésanu pie Dieva labas rokas. Kristibas, kuras veica
Janis, Jézus un vinu macekli pirms aug$amcel$anas, bija tikai Jézus
naves un augsamcel$anas priek$véstneses; $adas sagatavojosas kris-
tibas neieklava to sanémeéjus $aja navé un augsamcel§ana.

Probléma, kas saistita ar Jana kristibas iedarbigumu kristiesu ko-
piena péc aug$amcel$anas, paradas Ap. d. 19:1-7, kur Pavils Efeza sa-
stop kristiesus, kurus vins sauc par macekliem un kuri ir sapémusi
Jana kristibu, bet nav dzirdéjusi par Svéto Garu. Vini tiek saukti par
macekliem, jo vini ticéja Jana véstij, ka Jézus ir Tas, kam janak. Vini
nav pieskaititi neticigajiem, bet macekliem, kas tic Evangélijam. Lai
gan vini ir ticéjusi Jézum un ir kristiti ar Jana kristibu, tagad vini
tiek kristiti Kunga Jézus varda (t. i., Téva-Déla-Gara varda) un runa
sev nepazistamas valodas. Pat virspusiga interpretacija nelauj kristi-
bas, kas notikusas pirms un péc Lieldienam, atzit par pilnigi identis-
kam. Siem macekliem Efeza tiek sniegta cita Kristiba.
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Cits jautajums ir, vai visi, kas bija kristiti pirms aug$amcel$anas,
ieskaitot Jézus plaso sekotaju loku Palestina, pieméram, pieci simti
bralu (1. Kor. 15:6), bija kristiti ar citu Kristibu. Nav nekadu zinu vai
majienu par citu Kristibu, ko butu sanémusi pirmslieldienu Jézus
sekotaji, kas minéti Apustulu darbu 1. un 2. nodala, kur apustuli slu-
dina un kristi, bet netiek otrreiz kristiti. Kada méra pirmslieldienu
kristiba bija deriga jeb iedarbiga? Varbit to var skaidrot tadéjadi, ka
tie, kas pazina Jézu Vina Siszemes dzives laika un bija Vina augsam-
cel$anas liecinieki, tika uzskatiti par Vina aug§amcel$anas dalibnie-
kiem un viniem nebija jakristas Kunga Jézus varda. Vasarsvétkos,
kad tika izliets Gars, Jana sniegta kristiba kluva par Jézus Kristibu.
Jana kristiba, tapat ka vina sludinasana, bija Jézus Kristibas prieks-
gdjéja un tatad nepilniga. Gan sludinot, gan kristot Janis gaidija to,
ko Dievs driz grasijas darit Jézus navé un augsamcel$ana. Jana kris-
tiba nenotika Jézus varda, un tadéjadi pilniga Dieva (ka Téva-Déla-
Gara) atklasme netika dota. Ta varéja tikt dota tikai vélak caur krus-
tasiSanu, kura Tévs upuréja Jézu, kas Kristiba deva baznicai Savu
Garu. Diez vai Efezas maceklu nezinasana par Svéto Garu ir inte-
lektuala nezinagana, tas ir, ka vini nebutu dzirdéjusi vardus “Sveétais
Gars”, jo Janis maca, ka Jézus kristis ar Svéto Garu. Drizak vini ne-
zinaja par péclieldienu situaciju, kura Gars liecina par Jézus navi un
aug$amcelSanos ka pabeigtiem pesti$anas notikumiem. Brinumaina
Dieva darbu pausana sve$as valodas ir Vasarsvétku brinuma atkar-
tojums, lai paraditu, ka $ie macekli ir pilna meéra uzpemti bazni-
cas apustuliskaja kopiba. Lai gan Jana kristibu un kristiesu Kristibu
nevar identificét, tomér pirma pieskir apveidu un zinama meéra ari
saturu otrajai. Dzons A. T. Robinsons (John A. T. Robinson) pareizi
raksta, ka Jézus Kristiba “ir Jana kristiba, kas pienémusies lielaka
spéka — tdeni un Gara, ka vins to bija paredzéjis”.>* Abu kristibu
aréja liturgiska forma ir vienada; tas ir, ticigie tiek kristiti ar adeni,

24 The Priority of John, izd. J. F. Coackley (Oak Park, IL: Meyer-Stone Books,
1987), 185. Ipp. Robinsons $o argumentu ir aizguvis no A. Robinsona (Armita-
ge Robinson) komentariem par Jn. 3:3-5: “Kad Nikodémam tika teikts: “.ja kads
neatdzimst adeni un Gara, netikt tam Dieva valstiba,” - vinam katra zina tika at-
gadinats par Kristitaja darbiem un vardiem: §1 izteikuma pamata ir visa Jana mi-
sija” (The Historical Character of John’s Gospel [London and New York: Longman’s
Green, 1929], 24.-25.1pp.).
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pamatojoties uz vinu gréku izsidzésanu un ticibu. Tas, kam janak,
ir zaudéjis Siszemes miesu krustasi$ana un augsamcel$ana, kuras
tagad veido kristiesu Kristibas butibu. Kristiesi netiek kristiti tikai
Krista, bet Vina navé un aug$amcel$ana, un Dievs viniem tiek at-
klats ka Tevs-Déls-Gars.

Jana veikta Jézus kristi$ana

Jana veikta Jézus kristiSana ir nozimigs faktors Lutera Kristibas
definicija. Uz tas svarigumu norada §is kristi$anas iek]ausana visos
Cetros evangelijos. Ar So notikumu aizsakas Jézus Istenota pestisana.
Pirmajos trijos evangélijos $o notikumu pastiprina debesu atvérsa-
nas un balss no debesim, kas nosauc Jézu par Dieva Délu. Ceturta
evangeélija autors apgalvo, ka Janis redzéja Garu, kas nolaidas uz Jézu
ka balodis (Jn. 1:32). Mateja evangeélija Jézus noraida Jana atteiksa-
nos Vinu kristit, jo tikai $adi Dieva pestijosa taisniba var tikt piepil-
dita (Mt. 3:15). Nedrikst Jana kristibu uzskatit tikai par aréju litur-
gisku formalitati vai par ritualu bez iek$éja satura, jo ar tas palidzibu
Jézus sakramentali klast saistits ar gréciniekiem. Jana veikta Jézus
kristiSana Jézum klast par sakramentalu lidzdalibu Vina pasa nave,
tadé] Vin$ var saukt Savu navi par Savu kristibu: “Bet Man jatop
kristitam ar vienu kristibu, un ka Man ir bail, kameér ta bas pabeig-
ta” (BdmTiopa 8 €xw PamTiobnval, kal TWS CUVEXOPAL €wS OTOU
TeleoBn), Lk. 12:50; autora tulkojums: I have a baptism with which
to be baptized and I am under great distress until it is completed).
Maceklu nave viniem ari klas par kristibam. Tapat ka Jana klausitaji
(un ari vélaka baznica) kristidamies atzina savus grékus, ta ari Jézus
kristidamies atzist Savu vienlidzibu ar gréciniekiem. Tadé] Ving
klast par gréku masu laba (Pavils [sal. 2. Kor. 5:21; tulk. piez.]) vai
par pa$u galveno grécinieku (Luters).” Sis gréks izraisa nevis parastu

25 “Jézus lava, ka Janis Vinu kristis un tadéjadi izradija Savu solidaritati ar tiem
cilvékiem, kas nozéloja grékus, jo gaidija mesianiska laikmeta atnaksanu. Jézus
kristi$ana bija agrina izpausme tam, ka Vins apzinajas Sevi ka pazemotu Cilvéka
Délu. Tadgjadi $eit ir neparprotama saikne starp Vina Jausanos Jana kristibai un
izteikumu MKk. 10:38, kur Jézus saista Savu navi ar kristibu. Ta solidaritate ar vai-
nigo cilti, ko Jézus izrada, pienemot grécinieku gréku nozeélas kristibu, ietver Vina
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navi, bet Jézus navi par gréciniekiem un vinu vieta. Vina kristiba ir
vietnieciska nave grécinieku laba. Tapat ka Kristiba saknojas Dieva
pestijosajos darbos Vecaja Deriba, ta ari pavéle Mt. 28:19 nav vien-
karsi dieviska, izoléta sakramentala pavéle, bet gan nepiecieSama
realitate, kas pamatojas taja, ka Janis kristija Jézu Vina naveé. $i nave
savukart ir Jézus kristiba un kristiesu Kristibas pamats. Visi tie, kas
ir kristiti Kunga Jézus varda, kopa ar Vinu ir lidzdaligi $aja nave.
Ari Nikajas ticibas aplieciba minéta “viena Kristiba gréku piedosa-
nai” jau ieprieks atzist, ka Kristus nave ir viena nave visu laba. Vards
pieskir ddenim ta sakramentalo spéku piedot grékus; bet $is vards
nav kada zina, kas atsatita no talam debesim, bet gan patiesa Dieva-
Cilveka Jeézus Kristus klatbatne, kur$ Sava kristiba atrodas kopa ar
gréciniekiem un vigu vieta un kurs pats klast par “kristitaju” un
aicina vinus dalities Sava navé. Janem véra Lutera teiktais: “[Dievs]
paradas tev Kristiba. Vins pats tevi kristi un pats uzruna tevi (atlaiz
tev grékus).”? Starp Jana kristibu un kristiesu Kristibu ir kas vairak
neka vienigi seciba; kopa ar Jézus navi un augdamcelSanos tas veido
vienu realitati.

Marka evangeélijs vienigais ietver jautajumu Jékabam un Janim:
“Vai jas varat.. tapt kristiti ar to kristibu, ar ko Es topu kristits?”
(Mk. 10:38-39).” Tas, ka evangeélija autors tik 1sa fragmenta se$as rei-

atraidijuma un naves nepiecieSamibu. Gréku nozélas kristiba pati par sevi ir nave,
kurai jaievada patiesa jauna dzive Dieva valstiba” (Regin Prenter, Creation and
Redemption, tulk. Theodor I. Jensen [Philadephia: Fortres Press, 1967], 464. 1pp.).

26 Ipse Deus revera adest, baptisat et absolvit (AE, 5: 21. Ipp.). Var tikai minét,
kapéc AE tulkotaji tulko absolvit ka “uzrunat”, “vérsties pie” (address), nevis “at-
laist grékus” (absolve).

27 Mk. 10:38-39 apvieno Mt. 20:22-23 un Lk. 12:50: “Bet Jézus tiem sa-
clja: “Jas nezinat, ko jas ladzat. Vai jas varat dzert to bikeri, ko Es dzeru, vai
tapt kristiti ar to kristibu, ar ko Es topu kristits?” Bet tie uz Vinu sacija: “Va-
ram.” Bet Jézus tiem sacija: “Jas gan to bikeri dzersit, ko Es dzeru, un tap-
sit kristiti ar to kristibu, ar ko Es topu kristits™” (6 8¢ ‘IncoUs elmev aytols
oUk otdate T( alteloBe. dSuvache ety TO moTrpLov 6 €yo Tvw 1§ TO PdTTopa
6 éyow Bamrtidopar BamTiodfval; ol 8¢ elmav auT, Suvdpeba. 6 8¢ Incols elmev
autols TO moTrpLor 6 €yw mvw Tieobe kal TO PdmTiopa 6 €yw Pamtilopat
BamTiobrioecbe). Luka (Lk. 12:50) cie$anas saista ar Kristibu, un Matejs (Mt. 20:22-
23) tas saista ar bikeri, kas, iesp&jams, ir norade uz Svéto Vakarédienu. Marks
(Mk. 10:38-39) cieSanas saista gan ar bikeri, gan ar Kristibu. Viedoklis, ka Marks
péc Mateja rikojuma vispirms minéja bikeri un tad pievienoja Kristibu no Likas
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zes lieto vardus “kristiba” un “kristit”, norada nevis uz parmérigu
noteikta izteiksmes veida lietoSanu, bet gan uz to, ka vins taja ie-
tver sakramentalu skaidrojumu.?® Jézum nave ir pilnigaka kristiba,
jo Sava navé un aug$amcelSana Vins$ parvérsas, nododot Savu dzivi
citu laba un to atkal atgustot, lai attaisnotu gréciniekus.” Tadéjadi
Kristiba Kunga Jézus varda sasniedz savu pilnigako izpausmi kristi-
ta cilvéka navé un vina augdamcel$ana kopa ar Kristu.

evangélija, ir stipri apSaubams. Protams, to nevar pieradit, bet $kiet acimredzami,
ka cie$anas $eit tiek aprakstitas sakramentala valoda.

28 Nav parsteidzos$i, ka baptistu eksegétam Bislejam-Marejam (Beasley-
Murray) ir nepatikams $o pantu sakramentals skaidrojums, bet vin$ pielauj $ada
skaidrojuma iespéju (Baptism, 72.-77. Ipp.).

29 Kristibas lieto$anas sakara $aja Rakstu vieta C. S. Manns (C. S. Mann) atzimé,
ka “parastaja grieku valoda [“Gdens”] bija vienkar$s izteikums, kas noziméja bat
parpludinatam vai but parnemtam”, un ka pieméru vins cité Lk. 12:50 (Mark, The
Anchor Bible, 27. s&j. [Garden City, NY: Doubleday, 1986], 412. Ipp.). “Mk. 10:38-
39 atbilst Papija liecibai, ka Jékabs un Janis gaja boja no judu rokas asinsliecinieku
nave, bet §1 tradicija ir stipri apSaubama. Taja laika, kad tika uzrakstits Marka
evangeélijs, Jékabs jau bija miris ka asinsliecinieks. Jékabs un Janis, tapat ka Péteris
un citi macekli, ne tikai paredz varmacigo navi, kas gaida Jézu, bet ari pasi izsaka
savu vélésanos to lidzdalit” (turpat).
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4
KRISTIBAS IEDARBIBA

Kristibas iedarbiba gréku piedosanai: konfesionala nostaja

Mazaja katehisma ir uzskaititas Kristibas sniegtas davanas. Ta
isteno gréku piedosanu, glabj no naves un velna un dod mazigo pes-
tisanu [latv. tulkojuma - “svétlaimi”, tulk. piez.].! Lielaja katehisma
Luters par to runa plasak: “Tadé] ikvienam kristietim visu mazu
Kristiba pietiek, ko macities un vingrinaties, jo vinam arvien stingri
jatic tam, ko Kristiba apsola un sniedz, proti: uzvaru par gréku un
navi, gréku piedosanu, Dieva Zélastibu, Kristu un Svéto Garu lidz ar
visam Vina davanam.” Luteranu izpratne par Kristibas iedarbibu
ir pamatota tas spéja sniegt gréku piedosanu, kas ietver ari visu citu
Dieva davanu klatesamibu.

Luters tikai plasak izvérs Jaunas Deribas domu par to, ka Kristiba
sniedz gréku piedosanu: “Atgriezieties no grékiem un liecieties kris-
tities.., lai jis dabutu gréku piedosanu” (Ap. d. 2:38). Patiesam, lai
kur Jaunas Deribas apustulu pasludinajuma batu lietots izteikums
“gréku piedosana”, ja neskaita dazus iznémumus, visur tas norada
uz piedosanu, kas sniegta Kristiba. Kristus naves nopelns ir pieejams
Kristiba, un tadél nav jamégina pretstatit Jézus krustu un Kristibu.
Evangelijs tiek sludinats ta, ka cilvéki var ticét un tapt kristiti, lai
sanemtu gréku piedosanu. Viedoklis, ka cilvékiem tikai jadzird slu-
dinasana un japaliek nekristitiem, ir pretruna ar Jauno Deribu. Si
nepieciesama saikne starp Kristibu un piedosanu ir atvasinata no
Jaunas Deribas un ir batiska Lutera teologijai, it ipasi Lielaja katehis-
ma. Sada saikne ir problematiska reformatu protestantisma jaunajas
evangéliskajas kustibas, kur ticiba ka apzinats un pardomats gribas
lémums tiek uzskatita par priek$noteikumu glabsanai.’ Tie, kas ti-

1 MK, IV (348. Ipp.).

2 LK, IV (444. 1pp.).

3 “.jo udens Kristiba neietekmé identifikaciju, bet simbolizé to un pienem ka
priek$noteikumu” (Henry C. Thiessen, Lectures in Systematic Theology, izd. parstra-
dajis Vermon D. Doerksen [Grand Rapids, MI: William B. Eerdmans, 1979], 320. Ipp.).
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cibu uzskata par apzinatu lémumu, Kristibas nozimi vérté zemu,
it ipasi tas attiecas uz bérnu un zidainu Kristibu. Tiem, kas tikusi
kristiti ka bérni, tiek macits, ka Kristiba ir nepilnvértiga un ka to
vajag pilnveidot ar apzinata lémuma palidzibu, pieméram, tas va-
rétu notikt konfirmacijas rituala.* Tas tiek saukts par “izskirsanos
par Kristu” vai — harizmatisko grupu gadijuma - “Kristibu Svétaja
Gara”. So popularo viedokli, ka Kristiba nav biitiski nepieciesama,
aizstav daudzi slaveni teologi. Masdienas Karls Barts noskira Svéta
Gara kristibu no tudens Kristibas, tadéjadi atbalstidams tos, kas
Kristibu vérté zemu.’

Luteram Kristiba ir Dieva pavéléta, bet $ada dieviska pavéle nav
vienigais veids, ka pamatot §o sakramentu. Par Mt. 28:19 un Mk. 16:16
Luters raksta: “Pirmam kartam tev jaievéro, ka $ajos vardos ir dota
Dieva pavéle un iestadijums, lai més nesaubitos, ka Kristiba ir die-
viska lieta un ka ta nav cilvéku izdomata.™ Ta ka Kristiba ir pa-
matota augsamcelta Kunga pavélg, ta ir nepiecieSama baznicai (ja ta
patiesam grib bt baznica), un ta vienmér ir sevi pabeigta darbiba,
kas nav atkariga no tas parvalditajiem vai sanéméjiem. Romas ka-
tolisma Kristiba sniedz tikai pagatnes gréku piedos$anu; lai piedotu
vélakos grekus, ta jaaizvieto ar gréksiidzes sakramentu. Sads uzskats
par Kristibu ir Romas katolu sakramentu sistémas pamata, kur vé-
lakie sakramenti aizstaj agrakos. Konfirmacija, grékstdze un péde-
ja svaidi$ana katra sniedz tadu zélastibu, kadu Kristiba nesniedz.
Tadéjadi Romas katolisma Kristiba nodrosina ienaksanu baznica,
bet ta nepaliek kristie$u pestisanas drosibas pamatojums. Lidzigi ir
ar reformatiem. Lai gan vinu nostajas ir atskirigas, vini ir vienispra-
tis, ka Kristiba neietekmé pesti$anu, jo kristitajam ir japievérsas ne-
vis savai Kristibai, bet Svéta Gara darbibai vina dzivé un pestisanas
drogibai. Tadéjadi gan Romas katoliem, gan reformatu protestantis-
mam Kristiba viena pati attieciba uz pestiSanu nav pabeigta darbiba.

4 Konfirmacijas ka atsevi$ka rituala kritiku sk. Robert W. Jenson, “Part Two: The
Two Sacraments”, Christian Dogmatics, red. Carl E. Braaten un Robert W. Jenson,
2 s&j. (Philadephia: Fortress Press, 1984), 2: 328.-329. Ipp.

5 Church Dogmatics 4/4. Séjumu, kura runats par Kristibu, vin$ sadala divas
nodalas - Kristiba ar Sveto Garu (3.-40. lpp.) un Kristiba ar udeni (41.-213. 1pp.).

6 LK, IV (439. Ipp.).
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Lai gan, no vienas puses, Kristiba kaut kas notiek, bet, no otras, — ta
ir tikai simboliska darbiba; lai iegiitu pestiSanas drosibu, abas kon-
fesionalajas sistémas ir japievérsas kaut kam citam, nevis Kristibai.

Pretstata tam luteriska teologija saredz Kristibu ka sevi pabeigtu
darbibu, kas ietver kristigo dzivi tas kopuma. Gan kristiesa ikdie-
nas gréksudze, gan piedos$anas sanemsana caur tadiem zélastibas li-
dzekliem ka spredikosana, privata grékstudze, absolicija un Altara
sakraments pamatojas Kristibas objektivaja realitaté, kas paliek spé-
ka visu kristie$a dzivi, ka Luters Lielaja katehisma raksta:

“Tada karta gréku nozéla nav nekas cits ka atgrieSanas pie
Kristibas un tuvosanas Kristibai, ka atkartojam un turpinam to,
kas ieprieks iesakts un tomeér atstats.

To saku tadél, lai novérstu domu, kas ilgu laiku mis jau maldi-
najusi, proti — ka Kristiba beidzas ar Kristibas bridi un, ja péc
tas més atkal kritam gréka, tad td mums vairs nepalidz. Sadi
Kristiba tiek uzskatita tikai ka vienreiz paveikts darbs. Tik talu
esam nonakusi tadél, ka ar1 Sv. Hieronims rakstijis: “Gréku no-
z€losana ir délis, ar kuru mums jaizpeld krasta, kad salazis ku-
gis, kura bijam iekapusi, kad pirmoreiz ienacam Kkristietiba.”
Lidz ar to tiek atnemta Kristibas lietosanas iespéja un Kristiba
mums vairs nevar bt noderiga. Tas nav pareizi sacits vai ari nav
pareizi saprasts. Kugis nevar salazt, jo tas (ka jau sacits) ir Dieva
iestadijums, nevis misu lieta. Bet var gan notikt ta, ka més pasli-
dam un izkritam no ta; ja nu kads ir izkritis, lai raugas, ka atkal
kugim piepeldét un piekerties, lidz noklast atpakal uz sa kuga.”

Dzonatans Trigs pareizi raksturo Lutera uzskatu, apgalvojot, ka
“marginalizét Kristibu, ierobezojot tas darbibu tikai pagatné, nozi-
mé iznicinat Evangeliju, jo piedo$ana, kas iegtistama ticiba Kristum,
Evangelijs un Kristibas deriba ir viens un tas pats™.?

Luteram ticiba sanem Kristibas dotas davanas, bet neattiecas uz
tas batibu.” Romas katoliem Kristiba ir iedarbiga bez ticibas (fides

7 LK, IV (4409. Ipp.).
8 Trigg, Baptism, 149. lpp.
9 LK, IV (443.-444. Ipp.).
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ar nozimi “piekrist”)."® Reformatu protestantisma ticiba pieder pie
Kristibas definicijas; ta ir kaut kas tads, ko veic ticigais. Kalvins, kas
S$kietami tuvinas Luteram, saredzot Kristibas ka zimes svarigumu
visam muazam, tomér uztver Kristibu ka cilvéka atbildi." Luteranu
teologija ticiba ir vajadziga, lai Kristiba butu iedarbiga, bet ta nepie-
der pie Kristibas definicijas, kura nosaka to, kas $is sakraments ir.
Gréku piedosana ir Kristiba ka piepildita un pabeigta realitate, kas
pieprasa un rada ticibu.'” Bet, lai gan ta neveido Kristibas saturu, tai
ir jabat, lai sanemtu Kristibu: “Bez ticibas Kristiba ir veltiga, lai arl
pati par sevi ta ir dievisks, nenovértéjams dargums.”?

Kristibas iedarbiba gréku piedosanai: Jaunas Deribas nostaja

Konfesionalo luteranu izpratne par saikni starp Kristibu un
piedosanu izcelsme pamatojas Jaunaja Deriba. Janis, ka raksta
Marks, “naca tuksnesi, sludinadams gréku nozélas [nozélas [con-
trition] un ticibas — aut. piez.] kristibu uz [ar mérki sanemt - aut.
piez.] gréku piedo$anu” (knpvoowv BdmTiopa petavolas els ddeow
apapTdy, MK. 1:4). Tapat ka Jézum Vina pirmslieldienu kalposana,
Janim kristiba nebija vienigi simbolisks liturgisks rituals, bet tada
dieviska klatbatne Gdeni, kura patiesiba sniedz gréku piedosanu. Ir
izteikti dazadi viedokli, lai izskaidrotu Jana kristibas iedarbibu, bet
pat starp luteranu teologiem nav pilnigas vienpratibas. Tomér masu
nostaja nevar bt tada ka reformatu nostaja pret sakramentiem vis-
par, — ka Jana kristiba bija tikai simboliska darbiba. Jana veikto Jézus
kristiSanu nevar uzskatit tikai par simbolisku, jo Jézus to pienéma
un ar tas palidzibu uznémas visas pasaules gréku nastu (Jn. 1:32-36).
Saja kristiba Jézus paradijas ka grécinieks starp istiem gréciniekiem
un noradija uz Savu navi ka uz tadu kristibu, kura tiek uznemti visi
gréki (Mk. 10:39; Lk. 12:50). Jézus paklauSanas Jana kristibai iezime-
ja 81 rituala apveidus, bet vélak - ar Vina naves un aug$amcel$anas
palidzibu - to parveidoja.

10 Sk. Trigg, Baptism, 208.-209. Ipp.
11 Sk. turpat, 214.-219. Ipp.

12 LK, IV (443.-444. Ipp.).

13 LK, IV (443. lpp.).
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Ja sakramentu definé vienkarsi ka gréku piedosanas pasludinasa-
nu ($ada definicija apmierinatu reformatus), tad nav atskiribas starp
pirms- un péclieldienu kristibam. Bet $ada pielidzinasana nenem
véra Jézus navi un augsamcel$anos ka faktorus, kas ir nepieciesa-
mi, veidojot un defingjot kristiesu Kristibu. Jana kristiba kristita-
jam noradija uz to, ko Dievs grasas darit, un tadé] ta saskanéja ar
Vecas Deribas ritualiem taja zina, ka ta ieziméja to, ko Dievs grasijas
darit, nevis to, ko Vin$ jau bija izdarijis Jézus navé un aug$amcel-
$ana. Tomeér abas kristibas fundamentala nozime ir idejai par pie-
dosanu un kristita jaunam attiecibam ar Dievu. Sis idejas kristiesu
Kristiba parpéma no Jana kristibas. Tadéjadi Jana kristiba piepildija
Veco Deribu, un, tapat ka Vecas Deribas ritualiem, tai bija nepiecie-
$ama Bauslibas pasludinasana, ka ari ta sludinaja gréku piedo$anu
ka Evangeéliju. Ta paredzéja kristieSu Kristibu un tika taja uznemta.

Lai gan japamana abu kristibu at$kiribas, tomér nevar neie-
vérot abu kristibu formulu lidzibu. Pétera aicinajums kristities:
“Atgriezieties no grékiem un liecieties kristities ikviens Jézus Kristus
varda, lai jus dabatu gréku piedosanu” (Ap. d. 2:38), ar nelielam iz-
mainam atgadina Jana aicinajumu visos trijos sinoptiskajos evan-
gelijos. Pieméram, ka teikts gan Lk. 3:3, gan Mk. 1:4, Janis sludinaja
“gréku nozélas kristibu uz gréku piedo$anu”. Tas skaidri parada, ka,
péc Jana sludinata, vina kristiba gréki tiek piedoti. Més pieminam,
ka Jana kristiba sniedz gréku piedo$anu, vienkarsi tapéc, lai paradi-
tu, ka luteranu nostaja ir stingri pamatota Jaunas Deribas lieciba."

14 Japiezimé, ka nepareizais The Living Bible Bibeles tulkojums atnem Kristibai
tas sakramentilo nozimi. Saja tulkojuma nav isti pienemams Ap. d. 2:38: Each
one of you must turn from sin, return to God, and be baptized in the name of Jesus
Christ for forgiveness of sins (“katram no jums janovérsas no gréka, jaatgriezas
pie Dieva un jakristas Jézus Kristus varda uz gréku piedo$anu”). Var saprast, ka
novérsanas no gréka ir nozéla un atgrieSanas pie Dieva ir ticiba. Pilnigi nepie-
nemams ir Mk. 1:4 tulkojums: [John the Baptist] taught all should be baptized as
a public announcement of their decision to turn their backs on sin, so God could
forgive them (“[Janis Kristitajs] macija, ka visiem ir jakristas, lai publiski pazinotu
savu lémumu novérsties no gréka, ta ka Dievs varétu viniem piedot”). Tulkojums
The Living Bible ar manipulaciju palidzibu rada iespaidu, ka katra kristiba ir pilni-
gi atSkiriga. Saskana ar The Living Bible Jana kristiba ir kaut kas, ko més daram! Ja
pielaujam $adu tulkojumu, tad Jana kristiba ka gréku piedosanas pasludinajums
nekada zina nedrikst noteikt kristiesu Kristibu, kas nav cilvéku, bet gan dievisks
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Izteikums “uz gréku piedosanu” visos apustulu misijas spredikos
Apustulu darbos attiecas uz to, ko Kristiba dod tiem, kuri ienakusi
kristieSu kopiena. Augsta priestera prieksa Péteris sludina, ka Jézus
mira un aug$amcélas, “lai vestu Israélu pie atgrieSanas un gréku pie-
dosanas” (Ap. d. 5:31). To pasu veésti Péteris sludina Kornélija saimei,
un vini tiek kristiti (Ap. d. 10:43-48). Jaunas Deribas prieksstats,
ka Kristiba piedod grékus, ir parnests ari Apustulu un Nikajas tici-
bas apliecibas. Kad Apustulu ticibas aplieciba saka: “Es ticu uz Svéto
Garu,.. gréku piedosanu,” ta atsaucas uz gréku piedosanas iedarbibu
Kristiba. Nikajas ticibas aplieciba to pasaka skaidrak: “Més aplieci-
nam vienu Kristibu gréku piedosanai.” Izteikums “Kristiba gréku
piedosanai” patiesiba ir identisks ar Mk. 1:4. Luteranu ticibas ap-
liecibas, kuru pamata ir ApustuJu un Nikajas ticibas apliecibas, no
senajam ticibas apliecibam ir parnemta ideja par piedosanu Kristiba
un caur Kristibu.

S nepiecie$ama savstarpéja saikne starp Kristibu un ticibas ap-
liecibu pécapustuliskaja baznica ir pastiprinata, lietojot ticibas aplie-
cibu, lai sagatavotu Kristibas kandidatus. Kristibai ir nepiecieSama
ticiba. Si ticiba pirms Kristibas tiek apliecinata ticibas aplieciba, lai
gan tas garums dazadas vietas ir bijis dazads. Lutera Kristibas litur-

darbs. The Living Bible tulkotaji apzinati izvélas kristieSu Kristibu skaidrot Jana
kristibas gaisma, proti, ka ta nav nekas vairak ka individa pazinojums vai morals
lémums dzivot labaku dzivi. Si tulkojuma moralo Kristibas izpratni skaidri rada
1. Pét. 3:21 tulkojums, kura uzsvars ir likts uz to, ko més daram Dievam, nevis uz
to, ko Vin$ dara mums.

Uzskats, ka Jana kristiba ir saistita ar lemumu negrékot un kristiesu Kristiba -
ar piedo$anu, nav nekas cits ka dispensacionalisma paveids, parlieciba, ka Die-
vam ir dazadi pesti$anas plani dazados laika periodos. Saskana ar to cilvéki pirms
Kristus atnaksanas (Bausliba) tika pestiti, pateicoties moralam taisnigumam, bet
péc Vina atnaksanas — ar Zélastibas palidzibu (Evangelijs). Tas ne tikai noliedz
pestiSanu ar zélastibu ticiba, bet pielauj, ka bez Kristus ir ari cits pestiSanas veids.
The Living Bible sniedz nedaudz pienemamaku §is Apustulu darbu vietas tulkoju-
mu. Tomér, neskatoties uz uzlabojumu, $is tulkojums pielauj taja saredzét baptis-
tu uzskatu, ka Kristiba ir beidzamais un nepiecie$amais solis, ar kura palidzibu
kristietis izpatik Dievam. Sal. Stanley J. Grenz: “Tomér Kristiba ir vairak neka
misu paklausibas izradi$ana, ta ir nozimigs uzticibas zvérests” (Community of
God, 685. Ipp.). Abas Rakstu vietas, gan ta, kas attiecas uz Jana kristibu, gan ta,
kura attiecas uz kristieSu Kristibu, lieto to pasu leksiku, lai atsauktos uz gréku
piedo$anu saistiba ar $o sakramentu.
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gija lietota ticibas aplieciba bija daudz isaka neka misu, bet tas sa-
turs bija tads pats. Misu ticibas apliecibas prakse pirms kristiSanas
jautdjumu un atbilzu forma ir skaidri pamatota Jaunaja Deriba, un
ta ir vairak neka kads rituals, kas mantots no senbaznicas, lai gan,
protams, §i prakse ir baznicas mantojuma sastavdala. Sadi Kristiba
veido baznicas vésturisko nepartrauktibu jeb katoliskumu." Tie, kas
bija sanémusi pirmsaug$amcel$anas kristibu, dzirdéja Jana sludina-
$anu par To, kam janak, nozéloja savus grékus un sanéma kristibu
gréku piedosanai. Péclieldienu baznica tie, kas tika kristiti, ari nozeé-
loja savus grékus. Si prakse, kas parnemta no Jana kristibas, jopro-
jam saglaba savu vietu misu Kristibas liturgijas. Ta vieta, lai aplie-
cinatu savu ticibu Tam, kuram janak, - ka to darjja tie, kas kristijas
pie Jana, ticigie pécaugSamcel§anas baznica tagad apliecinaja, ka
“Tas, kam janak”, ir patiesi atnacis Jéza. Katra pielagosanas masdie-
nu ebrejiem jautajuma par to, vai Mesija (Kristus) ir atnacis vai vél
tikai naks, ir pretruna ar kristiesu Kristibas pasu pamatu, kas nepie-
lauj identificét ar Mesiju nevienu citu ka tikai to, kurs atnacis Jézus
persona. Augsamcel$ana “Dievs Vinu [Jézu] ir darijis par Kungu un
Kristu” (Ap. d. 2:36). Vina navé un aug$amcel$ana ir istenojusies
Dieva valstiba, un ar Kristibas palidzibu kandidats jeb katehiimens
to apliecina un tiek taja uznemts.

Sakuma kristiga ticiba tika izteikta, vienkarsi apliecinot, ka
Jézus ir Kristus jeb tas, kura ir piepildijusies Dieva apsolijumi. Tadé]
Apustulu darbi runa par kristisanu “Jézus varda”. Sada formuléjuma
bija ietverta izpratne par to, ka Jézus ir Dieva Déls, caur kuru tiek
dota piedosana un Svétais Gars (Ap. d. 5:38-39). Ka tas tiks apskatits
5. nodala, ir dross pamats ticét, ka formuléjums Tévs-Déls-Svétais
Gars tika lietots no pasiem sakumiem ka liturgiska formula. Sadu
secindgjumu atbalsta ari §is formulas ieklausana Didahé (VII. 1.),
kuru dazi zinatnieki daté ar Jaunas Deribas sarakstiSanas laiku.'

15 Attieciba uz Luteru Trigs atzimé: “Pirmkart, [Kristiba] definé visu kristito
kopibu ka tadu, kuru uzruna gréku piedo$anas un apsolijuma vards. ..Otrkart,
Kristiba nodala virie$us un sievietes péc ta, ka vini atbild $§im vardam un aicina-
jumam?” (Baptism, 199. Ipp.).

16 The Apostolic Fathers, tulk. Kirsopp Lake, Loeb Classical Library, 2 séj. (Cam-
bridge, MA: Harvard University Press, 1985), 1: 319.-321. lpp.
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Kristiba Jézus varda tika saprasta saistiba ar trinitaro realitati. Dieva
Déls Sava kristiba tika apveltits ar Svéto Garu (Mt. 3:16-17), un ta-
gad Vins Kristiba dara ticigos par Sava Téva bérniem. Vins, kurs bija
apbrunots ar Garu, lai cinitos pret satanu (Mt. 4:1), tagad dod vi-
niem Savu Garu (Mt. 28:20). Ar Jézus navi un augsamcel$anos Dieva
valstiba vairs nebija gaidama nakotné, ka tas bija Jana kristiba, bet
kluva par piepilditu realitati, kas tagad ir dota kristiesu Kristiba. Lai
gan ieskanas no ta, ko Dievs grasijas darit Jéza, jau paradijas Jana
kristiba, tomér tas sanéméji mekléja kaut ko vairak. Tas, kas Jana
kristiba paradas netiesi, skaidri izpauzas taja Kristiba, kuru Jézus
caur apustuliem deva Savai baznicai.

Kristibas iedarbiba gréku piedo$anai:
ticibas apliecibas un liturgija

Lai gan mums pasreiz pazistama Apustulu ticibas aplieciba tiek
datéta dazus gadsimtus péc Nikajas ticibas apliecibas, kura tika iz-
veidota 381. gada Konstantinopolé, kads no tas agriniem varian-
tiem, kas satur izteikumu “gréku piedosana”, bija pazistams Roma
jau otra gadsimta vida.” Noteiktas Jaunas Deribas vietas (piem.,
1. Pét. 3:18-22 un Rom. 6:4) norada, ka §is ticibas apliecibas prieks-
teces bija Kristibas liturgijas sastavdalas jau senakajas apustuliskajas
baznicas." Saistiba ar Kristibas un Eiharistijas ritualiem radas masu
Jaunas Deribas raksti; tadéjadi $ie sakramenti bija minéto dokumen-
tu vésturiskais konteksts. Sim agrinajam liturgijam bija apustulis-
ka izcelsme, tas bija atvasinatas no Jézus macibas un atbalsoja pasu
apustulu sludinasanu. Tadéjadi Kristibas saturs kristitajam nebija
nekas jauns un ieveda vinu taja realitate, kuru saturéja vinam slu-
dinata vésts. Dievs, kas bija upuréjis Savu Délu un apveltijis Vinu
ar Svéto Garu, ieveda ticigo trinitaraja realitaté ar Kristibas Téva,
Déla un Svéta Gara varda palidzibu. Dievs ne tikai pieskira Kristibai
autoritati, bet caur to iedarbojas uz ticigo. Sakot no agrina apustulis-
ka laika, Kristiba, grékstudze, ticiba un gréku piedosana veidoja ne-

17 J. N. D. Kelly, Early Christian Creeds, 2. izd. (New York: David McKay,
1960), 156. Ipp.
18 Turpat, 13.-29. Ipp.
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$kiramu vienibu. Masu Nikajas ticibas aplieciba sakotnéji ir lietota
saistiba ar Kristibu. Ta ir atrodama Austrumu baznicas Eiharistija
jau 318. gada.”” Rietumos devitaja gadsimta Karlis Lielais ieviesa $o
ticibas apliecibu Eiharistija. Luteriskajas ticibas apliecibas ir ieklauta
sakotnéji Kristiba un vélak Eiharistija lietota ticibas aplieciba. Tatad
isteniba luteriskas baznicas konfesionalas dzives avots ir meklé-
jams Kristiba. Ticibas apliecibas apliecinagana katru svétdienu Svéta
Vakarédiena dievkalpojuma izsaka to, ko kristiesi jau ir apliecinajusi
sava Kristiba.*

Ticibas apliecinasana noziméja, ka Kristiba joprojam nosaka ti-
ciga dzives kritérijus, pamatu un saturu. Sadu tradicionalaja litur-
gija saglabato ticibas apliecibu pamata ir atzina, ka ticigais pienem
par patiesu to, ko Dievs atklaj. Ar to ir saistita vél svarigaka atzina,
ka vins ari paliek sava Kristiba. Kad ticigais sanem Kristus miesas
un asinu sakramentu, vin$ nepamet Kristibu aiz sevis. Tiesi otra-
di, Kristiba ir nepiecieSams prieksnoteikums un prasiba, lai sanem-
tu Svéto Vakarédienu. Tapéc, ka kristietis ir kristits, vin$ ir spé-
jigs pienemt Kristus aicinajumu piedalities Vina miesas un asinu
sakramenta.

Sis princips ir licis daziem luteraniem pardomat senbaznicas
parazu dot bérniem Svéto Vakarédienu, kas joprojam ir populara

19 Tagad tiek ap$aubita F. J. A. Horta (F. J. A. Hort) un Adolfa fon Harnaka
(Adolph von Harnack) teorija, ka par Nikajas ticibas apliecibu ir “atbildigs” Ei-
sébijs. Sads pienémums pamatojas vienas Eisébija véstules, kas apraksta Nikajas
koncilu, nepareiza tulkojuma. J. N. D. Kelijs min liecibas, ka Nikajas ticibas aplie-
ciba ir célusies no sirie$u izcelsmes palestinie$u Kristiba lietotas ticibas apliecibas
(turpat, 227. Ipp.). Tas lietojumu Austrumos ieviesa Justins II 568. gada, bet Spa-
nija - Rekareds (Reccared), visigotu karalis, 589. gada. Iru muki, kas bija ietek-
méjusies no spanu liturgijas, atveda $o ticibas apliecibu uz Karla Liela galmu jau
pirms 800. gada. Nikajas ticibas apliecibu saka pastavigi lietot Eiharistijas liturgi-
ja tikai péc tam, kad Henrijs II tika kronéts par imperatoru Roma. Nikajas ticibas
aplieciba, kas sakotnéji bija bijusi Kristiba lietota ticibas aplieciba, izveidojas par
pretarianu ortodoksijas simbolu (turpat, 348.-357. Ipp.).

20 Lai gan Apustulu ticibas aplieciba tiek uzskatita par Kristibas ticibas aplieci-
bu, bet Nikajas ticibas aplieciba - par Eiharistijas ticibas apliecibu, otra ir célusies
no pirmas. Sis ir vairak liturgisks, nevis teologisks iedalijums, jo gan viena, gan
otra aplieciba var tikt lietota Eiharistija. Kristibai nav nepiecie§ams nekas vairak
ka Svétajam Vakarédienam. Plagaku diskusiju par ticibas apliecibu vésturisko at-
tistibu sk. turpat, 344.-357. Ipp.
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Austrumu pareizticigaja baznica.” Viens sakraments neaizvieto
citu, bet katrs sagatavo, paredz un pievienojas citiem. PiedaliSanas
Svétaja Vakarédiena ari ir apliecindjums, ka tie, kas to sanem, ir kris-
titi. Liturgijas sakramentalaja dziluma ir klat Kristus. Prieksstats,
ka konfirmacija vai bikts ir nepiecieSama vai pieskir citu zélasti-
bas veidu, iznicina to skramentalo vienibu starp Kristibu un Svéto
Vakarédienu, kura ir baznicas pamata un nosaka tas definiciju. Kad
pirms Svéta Vakarédiena tiek sadzéti gréki, ta nav izoléta darbiba,
bet gan saistama ar Kristibu. Grékstadze un absolucija, kas pieder pie
luteranu dievbijibas un liturgiskas prakses, iegtist nozimi tad, kad ta
parada Kristibas batibu un spéku. Kristiba ir vairak neka vésturisks
bridis ticiga dzivé: ta ir realitate, kura vins dzivo. Kristibas drosiba,
ka gréki ir piedoti, nav atminas par kadu pagajusu notikumu, bet
gan ticiga pasreizéjas situacijas apraksts.

Ka raksta Luters: “Ta mums ir jasaprot Kristiba un jalieto ta ka
mierinajums un stiprinajums, kad gréki un sirdsapzina mis apgra-
tina, lai sakam: “Es tacu esmu kristits; bet, ja esmu kristits, tad man
ari apsolits, ka tapsu svéts un iemanto$u muzigo dzivosanu dvése-

21 Gan Romas katolu, gan Austrumu pareizticiga baznica uzskata Kristibu,
konfirmaciju (iesvaidianu) un Eiharistiju par iniciacijas sakramentiem. Parasti
katoli pédéjos divus attiecina uz vecakiem bérniem vai pieaugus$ajiem. Austru-
mu pareizticigie sniedz visus tris sakramentus zidaina vecuma bérniem. Pasreiz
luteranu starpa tiek izvirzits jautajums, vai Svétais Vakarédiens jadod kristitiem
bérniem. To pamato apstaklis, ka Jaunaja Deriba un senaja baznica sie sakramenti
sader kopa. Sk., piem., Lutheran Quarterly 10 (Autumn, 1996) tris rakstus: Craig
R. Koester, “Infant Communion in the Light of the New Testament” (233.-239.
lpp.); Todd W. Nichol, “Infant Communion in the Light of the Lutheran Con-
fessions” (241.-247. Ipp.) un Marc Kolden, “Infant Communion in the Light of
Theological and Pastoral Perspectives” (249.-257. Ipp.). Sk. ari “Should Babies Be
Communed?”, red. Ronald B. Bagnall, Lutheran Forum 30 (Winter, 1996): 16.-35.
lpp. Pretéju viedokli sk. Edward Kettner, “The Practice of Infant Communion”,
Lutheran Theological Review 1 (Fall/Winter, 1988-1989): 5.-17. lpp. Pret bérnu
pielaiSanu pie Svéta Vakarédiena tiek lietoti tadi argumenti ka apzinatas ticibas
trakums vai bérna nespéja sevi parbaudit. Lidzigus argumentus lieto baptisti, lai
noliegtu Kristibu. Arguments, ka Svétaja Vakarédiena sniegtais ir pieejams Kris-
tiba, nesaskata katra sakramenta unikalo raksturu, un tad jau ari pieaugusie varé-
tu izvairities no Svéta Vakarédiena sanemsanas. Diez vai $ada prakse tiks ieviesta
luteranu starpa, lai gan dazas baznicas komunikantu vecums ir samazinats.
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lei un miesai.””? §i ticiba vai apliecindjums, kas ir Kristibas ievads,
gust skaidru un pastavigu izpausmi ticibas apliecinasana, ipasi Svéta
Vakarédiena liturgijas laika. So ticibas apliecibu iznemsana no li-
turgijas ne tikai noraditu, ka tajas saglabata doktrina netiek pilniba
novértéta, bet ari to, ka Kristibas aktuala nozime ticiga cilvéka dzivé
ir pazaudéta. Lidz ar ticibas apliecibu jebkura Svétas Trisvienibas
pieminésana liturgija atspogulo baznicas ka kristito kopibas ticibu.
Viscaur Jaunaja Deriba ir atrodamas $adas atsauces uz Kristibu, un
to ieklau$ana musu liturgija norada uz péctecibu starp apustulu un
masu laikmetu. Skaidrs, ka Trisvienibas piesauk$anas (“Téva un
Déla, un Svéta Gara varda”) izcelsme izriet no pavéles kristit. Ari
citas atsauces uz Trisvienibu norada uz Kristibas realitati, kura baz-
nica dzivo un kalpo. “Kunga Jézus Kristus zélastiba un Dieva miles-
tiba, un Svéta Gara sadraudziba” (2. Kor. 13:13) diez vai norada uz
kaut ko citu ka Kristibu.

Kristiba ka visaptverosa realitate

Kristiba ir ta realitate, kura agrinie kristie$i pazina Dievu un
Vina piedosanu; ta aprakstija un noteica kritérijus visai cilvéka ek-
sistencei. Luters ir pelnijis atzinibu par to, ka vin$ Kristibai ieradijis
pienacigu vietu: “Tadeé] ikvienam kristietim visu mazu Kristiba pie-
tiek, ko macities un vingrinaties.”> Luters nevélas, lai kristietis apce-
rétu Kristibas ritualu, bet grib, lai ving pardomatu Kristibas saturu:
“[Kristietim] arvien stingri jatic tam, ko Kristiba apsola un sniedz,
proti: uzvaru par gréku un navi, gréku piedosanu, Dieva Zzélasti-
bu, Kristu un Svéto Garu lidz ar visam Vina davanam.”* Luteram
Kristiba aptver visu kristie$a dzivi.

Kristie$i macas un praktizé to, ko sniedz Kristiba. Mazaja ka-
tehisma Luters ieklauj kristigas ticibas praksi, sakot, ka grécigajam

22 LK, IV (445. Ipp.). Janem veéra ari Triga teiktais $aja jautajuma: “Ka redzéjam,
Luters nesaskata palieko$u drosibu bijusaja ticiba, kadreizéja svétuma vai kadreizé-
jos garigajos sasniegumos. Gan attaisno$anai, kam ir nepiecieSama ticiba, gan Kris-
tibai, kurai ir nepiecie$ama atbilde, ta ir nepiecieS$ama tagad” (Baptism, 172. lpp.).

23 LK, IV (444. Ipp.).

24 Turpat.
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cilvékam ik dienas jamirst un jaunajam cilvékam ik dienas jacelas
(MK, IV). Kristiba nav tikai kaut kas, kas vienreiz ir noticis, bet ta ir
kas tads, kas notiek vienmér. Saida domasana ir unikala un rakstu-
riga vienigi luteranu Kristibas izpratnei. Tai nevar atrast paraléles
Romas katolu uzskatos, kur Kristibas zélastibai ir jatiek papildina-
tai. Reformatiem Zélastiba nav ieklauta pasa Kristibas akta, bet kris-
titajam Svéta Gara darbibas zimes jameklé sevi. Austrumu pareizti-
ciba maca, ka Kristiba atjauno sakotnéjo un dabisko brivibas veidu.
Tadgjadi $is sakraments ietver aicindgjumu uz brivibu, kas bérniem
ir tikai potenciala.”® Kristiba iedarbojas, aicinot kristito uz brivibu,
bet gréku nozéla atjauno krituso cilvéku baznica. Turpretim lute-
ranu teologija gréku nozélotaji, atkal atrazdami savu vietu baznica,
atgriezas pie savas Kristibas. Luteram Dieva vards, Kristus, Gars un
tdens ir kopa, un tadéjadi Kristiba ir pilniga.?

Luters uzsver, ka més nevaram izsmelt Kristibas nozimi, un var-
bt nebatu parspiléti teikt, ka més nekad neizsmelsim Lutera var-
dus par Kristibu. Protams, Luters vienigi precizéja, ko saka Jauna
Deriba, un tikai vina pécte¢i varéja izprast Lutera macibas par
Kristibu dzilumu. Kristiba sanemta gréku piedo$ana nav tikai soda
par pagatnes noziegumiem un parkapumiem novilcinasana, bet uz-
vara par satanu, un $o uzvaru mes esam ieguvusi, pateicoties musu
lidzdalibai trisvieniga Dieva dzivé. Pardomasim vélreiz $os Lutera
vardus: Kristiba sniedz “uzvaru par gréku un navi, gréku piedosanu,
Dieva [Téva] Zélastibu, Kristu [iemiesoto Délu] un Svéto Garu lidz
ar visam Vipa davanam”.” Lai gan lidz ar Luteru més nevélamies
uzskatit, ka viens zélastibas lidzeklis batu paraks par citiem, tomeér,
ipasi saistiba ar gréku piedosanu, vin$ saredz Kristibu ka tadu, kura
aptver visu, kas attiecas uz kristietibu.?®

25 Sk. Meyendorff, Byzantine Theology, 194.-197. Ipp.

26 Plasaku kalvinistu kritiku par luteranu doktrinu sk. Charles Hodge, System-
atic Theology, 3 s&j. (London: Thomas Nelson, 1873), 3: 482.-485., 599.-609. Ipp.

27 LK, IV (444. Ipp.).

28 Trigs apliecina, ka Luters vértéja sakramentus augstak neka Kalvins. Luters
novieto “sludinato [Dieva] vardu lidzds citam aréjam zimém.. un atsakas skirot
zélastibas lidzeklus” (Baptism, 217.-218. lpp.). Trigs norada, ka Kalvins, iespé-
jams, noradot uz Luteru, apgalvo, ka dazi cilvéki pieskir parak lielu nozimi Siem
sakramentiem. Luters uzskata, ka Kristiba darbojas Kristus asinis. Kalvins no-
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Butiski konfesionalajai domasanai ir tas, ka luterani, ipasi pats
Luters, neveido sakramentu teologiju, kas ieprieks nosaka, ka Dieva
vards un sakramenti tiks definéti. Augsburgas ticibas aplieciba un
Augsburgas apologija Melanhtons artikulu par sakramentu lietosanu
(XIII) novieto péc artikuliem par Kristibu (IX), Svéto Vakarédienu
(X) un gréksadzi (XI). Reformatu teologija sak ar sakramentu teolo-
giju, kura ieprieks nosaka un ierobezo to, ko var sagaidit no Kristibas
un Svéta Vakarédiena.”” Tas, ko Luters doma par sakramentiem, ir
jaatvasina no ta, ko vin$ saka par Kristibu, gréksudzi, absolaciju
(kuru vins$ saredz ka Kristibas praktizé$anu) un Svéto Vakarédienu.
Reformati noteica kritérijus, péc kuriem tad definét Sos sakramen-
tus. Citiem vardiem sakot, var teikt, ka reformatiem ir sakramentu
teologija, bet vinu teologija nav sakramentala. Par luteraniem jasaka
pretéjais. Luteranu teologija ir sakramentala, bet ta nepieprasa kadu
noteiktu sakramentalas teologijas izteiksmi jeb formu. Tikai vérso-
ties pret Romas katolu un ipasi reformatu nostaju sakramentu jauta-
juma, ir izveidojusies luteraniem raksturiga sakramentala teologija.

Lutera sakramentu teologijai bija jarespekté vina doktrina par
attaisno$anu ticiba, kura vinam bija visa centra ka artikuls, kas sa-
tur kopa visus citus artikulus. AttaisnoSana vienmér bija saistita
ar visam doktrinam, kas attiecas uz kristologiju, un ta nekad ne-
tika izdalita atseviski. Tadéjadi Luters saprata Kristibu, to vértéjot
péc kristologiskiem kritérijiem. Kristus iedibinaja $o sakramentu
un noteica ta saturu. Ja Kristus iedibinatajam sakramentam nese-
ko izpratne, ka Vins ir ta vienigais saturs, tad Kristibu var saprast
ka Bauslibu. Lutera lielas pretenzijas Kristibas sakara ir saprota-
mas Kristibas kristologiskas definicijas gaisma. Izvélésanas starp
Kristibu un Kristu ir nepareiza alternativa; Kristiba ir vairak neka
instruments, kas ved pie Kristus; ta ir sakraments, kura Kristus ir

$kir Kristus asinis no Kristibas, lai Kristus asinu spéku nevarétu ietvert Kristiba.
“Kalvinam mazgasana aideni un attiriS$anas Kristus asinis ir pilnigi noskirtas, un
vienas spéeks nav jaietver otrd” (turpat). Zenévas reformators uzskatija, ka Kristus
dieviska un cilvéciska daba darbojas kopa (communicatio operatum), nevis viena
caur otru (genus apotelesmaticum), ka uzskatija luterani. Kalvina kristologija li-
dzinajas vina Kristibas doktrinai, kura Gars darbojas lidzas, bet at$kirti no idens
lietosanas.
29 Hodge, Systematic Theology 3: 490.-525. lpp.
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pastavigi klatesoss ticigajam. Saskana ar Triga teikto — kad Luters
sadaras ar aplamu pretstatjumu, kura baznica tika definéta vai nu
ar ticibas, vai ar sakramentu palidzibu, vin$ nosliecas sakramentu
virziena: “Lutera Kristibas teologija nepavisam nepieder pie tiem
faktoriem, kas velk pretéja virziena — pretim sakramentali definétai
baznicai.”* Luters nepielauj, ka Kristiba ir iedarbiga bez ticibas, bet
vina uzskati par $o sakramentu atspogulo Evangeélija — kuru nekad
nevar pienemt bez ticibas — objektivitati un noteiktibu. To, ko Luters
teica par sakramentiem, vin$ patiesiba teica par Kristu. Nevar pa-
lauties uz ticibu ta, ka var palauties uz Kristibu.*' Luteram $is sakra-
ments definé baznicu. Tas ne tikai nav nebatisks rituals, bet tas nak
lidzi visu kristieSu dzivé un ticiba, un $adi tas definé, nosaka un dara
atpazistamu pasu baznicu.** Apliecinat ticibu baznicai - “es ticu uz
vienu svétu katolisku un apustulisku baznicu” - nozimé vienigi ap-
liecinat, ko Kristiba ir paveikusi: “Es ticu uz vienu Kristibu gréku
piedosanai.” Kristiba nosaka kristie$a un baznicas dzivi. Kad Luteru
nomaca gréks, vins varéja izsaukties: Ego tamen baptizatus sum (“es
tacu esmu kristits; bet, ja esmu kristits, tad man ari apsolits, ka tapsu
svéts [anglu tulkojuma - “pestits”, tulk piez.] un iemanto$u muzigo
dzivo$anu..”).>

Parsniedzot piedosanu

Jédziens “gréku piedo$ana” tomér nesniedz izsmelo$u glabjosas
Kristibas izpratni Jaunaja Deriba. 1. Pét. 3:21, kas tiek lietota lute-
ranu Kristibas liturgijas, skaidri apgalvo, ka “Kristiba.. tagad ari jus
glabj”. Sie vardi ietverti kada agrina ticibas apliecibas formula, kura

30 Trigg, Baptism, 6.-7. Ipp.

31 “Kad nu masu gudrinieki, jaunie gari, apgalvo, ka tikai ticiba vien dara svétu,
bet darbiem un aréjam lietam te nevar bat nozimes, més atbildam: bez Saubam,
misos darbojas vienigi ticiba, ka ari vélak to dzirdésim. Tacu $ie aklie celvezi ne-
grib redzét, ka ticibai vajadzigs kas tads, kam ta tic, tas ir, pie ka ticiba turas, kur ta
balstas un rod pamatu. T4 nu ticiba turas pie Gdens, ticédama, ka Kristibas tdens
ir tas, kura ir dziviba un svétiba, kas nenak no pasa adens, ka jau sacits, bet gan
rodas no ta, ka tas savienots ar Dieva vardiem un Vina kartibu un nes pasa Dieva
vardu” (LK, IV (442.-443. Ipp.)).

32 Trigg, Baptism, 50.-58. lpp.

33 LK, IV (445. Ipp.).
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teikts, ka Kristus ir gréku dél miris, aug§amcélies, uzkapis debesis
un tagad ir pie Dieva labas rokas (1. Pét. 3:18-22). Tadéjadi $eit at-
kal ir redzama Kristibas, ticibas un ticibas apliecibu butiska vieni-
ba. Mazaja katehisma Luters lieto Tit. 3:5, uzskatidams Kristibu par
mazga$anu atdzimSanai un atjaunoSanai Svétaja Gara. Tadé], de-
fingjot Kristibu, luteriskas ticibas apliecibas neaprobezojas ar tam
Jaunas Deribas vietam, kuras ir lietots grieku vards famT{{w un tam
radniecigie vardi.**

Ari Pavils (1. Kor. 6:3) atsaucas uz prieksstatu par Kristibu ka
mazgasanu. 1. Kor. 6:1-11 Pavils norada uz Kristibu ne tikai ka uz
ritualy, kas ir nepiecieSams ienaksanai kristiesu kopiena, bet ka uz
tadu ritualu, kurs pieskir kopienai tas unikalo raksturu gan savstar-
péja piedosana, gan atmaskojot netikumigus darbus. Korintie$i ne-
varéja sudzét tiesa savas kopienas loceklus vai dzivot atklati netiku-
migu dzivi, jo tadi cilvéki neiemanto Dieva valstibu (1. Kor. 6:10).
So izteikumu saistiba ar Kristibu lieto gan Janis, gan Jézus. Sada
uzvediba korintieSiem ir kluvusi neiespéjama Kristibas dél; vini
“ir tikusi mazgati [kristiti], svétdariti [vesti pie ticibas] un attaisno-
ti Kunga Jézus varda un miasu Dieva Gara” (1. Kor. 6:11). Kristiba
paliek iniciacijas rituals, bet tada veida, ka ta turpina noteikt ticiga
dzivi $aja kopiena.” Pavila lietota seciba — mazgasanas (Kristiba),

34 Varda “mazga$ana” lietojums, atsaucoties uz Kristibu, atgadina par diviem
nozimigiem jautajumiem $aja sakariba. Pirmkart, sakramentala skatijuma preti-
nieki biezi norada uz vardu “Kristiba” un “kristit” trakumu, gribédami pieradit,
ka $ajos tekstos nav norades uz $o sakramentu. Tadéjadi vini mégina panakt savu
ieprieks nosprausto mérki, secinot, ka Jauna Deriba maz runa par Kristibu. Diem-
z€l jaatzist, ka daudzi luteranu teologi ir parnémusi $o nostaju un lieto tadus pasus
argumentus attieciba uz citiem tekstiem. Pret $o izaicindjumu ir jaienem stingra
nostdja. Otrkart, termina “mazgasana” lietojuma atzi$ana pielauj iesp&ju atpazit
vairak atsau¢u uz Kristibu Jaunaja Deriba. Pienemot minimalistu attieksmi, kad
mekléjam atsauces uz Kristibu Bibelé, més radam iespaidu, ka masu sakramentu
teologija ir ar planiem diegiem $uta. Luteranu Kristibas doktrina ir attistijusies
ari no tam perikopém, kur tiesi $is vards nav lietots. Janem véra Jn. 3. nodala,
kur vards “Kristiba” nav lietots. Kalvins un Barts aizstav viedokli, ka “adens” Jn.
3:5 ir vienkarsi atsauce uz Garu un nevis Kristibu (Barth, Church Dogmatics 4/4:
120.-121. Ipp.; Barts cité Kalvina Commentary on John)! Luteraniem jaseko Lutera
pieméram un jaatzist daudzas atsauces uz Kristibu. Saubas par to, iespéjams, at-
spogulo raksturigu un varbut neatpazitu reformatu ietekmi.

35 Luters par Kristibu runa tagadnes laika: “Neturieties pie $ada uzskata, bet
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svétdariSana un attaisnosana - atspogulo vina izpratni par Kristibas
iedarbibu. Kristiba, kuru vins sauc par “mazgasanu”, pilniba darbo-
jas Gars, kas svétdara un pretendé uz kristito ka uz Savu ipasumu.
Kur tas ir noticis, tur kristitais saprot, ka vins$ ir ticis attaisnots un
Dievs vinu ir Krista pienémis. Tadéjadi Kristiba nav tikai dross pa-
mats ticibai, bet ir Svéta Gara darbiba, kas veido visu kristie$a dzivi.
Vin$ tagad ir Svéta Gara templis un nolémis bégt no netikumibas
(1. Kor. 6:12-20).

“Kristitie par mirusajiem”:
aplama prakse ar sakramentalu nozimi

Nevar atstat bez ievéribas problematiska 1. Kor. 15:29 panta (“Ko
tad tie daris [autors cité no RSV: What do people mean.. - “ko cil-
véki doma”, tulk. piez.], kas liekas kristities par mirusajiem? Ja jau
mirusie augdam necelsies, kam tad kristities par viniem?”) dogma-
tisko nozimi. Sim pantam, kuru pamatoti sauc par crux interpretum
(“interpretatoru krustu”), $kiet neiespéjami atrast viennozimigu
skaidrojumu. Tomeér ticams ir skaidrojums, ka §is neparastas prak-
ses pamats ir izteikti sakramentals skatijums uz Kristibu. Mormonu
praksei $eit nav pilnigi nekadas dogmatiskas nozimes, jo vinu reli-
gija ir tikai viegli maskéta politeisma forma. Sakara ar miruso kris-
tiSanu nav pamata runat par cilvéku, kas atrodas bezsamana, uz na-
ves robezas vai jau ir miris. Laiku pa laikam uzzinam, ka macitaji
kristijusi zidainus, kas piedzimusi nedzivi. Més esam pret kristisanu
pirms dzimsanas tadu pasu iemeslu dé] ka pret kristiSanu péc naves:
atdzim$ana nozimé, ka kristitais ir piedzimis un ir dzivs.

Jautdjums Seitir par to, kada veida Kristiba tika praktizéta Korinta.
Pavils jau ir novilcis Kristibas teologijas vadlinijas. Kristiba jara un

saprotiet, ka tada ir Kristibas nozime, ka caur to jis mirstat un atkal dzivojat. Ta-
deé] vai ar nozélas palidzibu vai kada cita veida jis varat vienigi atgriezties pie sava
Kristiba iegtita spéka un darit to, ko jums Jauj darit Kristiba un ko Kristiba nozi-
mé. Kristiba nekad neklast nederiga, ja vien tu nekriti izmisuma un neatsakies at-
griezties pie savas pesti$anas.. Tadé] més nekad neesam bez Kristibas zimes, nedz
ari bez ta, ko ta apzimé. Patie§am, mums pastavigi jatiek kristitiem vél un vél,
kamér més pilnigi piepildisim $o zimi pastaraja diena” (The Babylonian Captivity
of the Church; AE, 36:69. Ipp.). Plasakai diskusijai sk. Trigg, Baptism, 201.-202. Ipp.
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padebesi padarija Israélu par Dieva tautu (1. Kor. 10:1-2). Daudz pil-
nigak attistita teologija tiek dota 1. Kor. 6:11-20, kur Kristiba no-
tiek trisvieniga Dieva varda, un ta ietekmé attaisno$anu un kristie-
$u dzivi. Kristiba “par mirusajiem” ir butisks jautajums, kad Pavils
aizstav augsamcel$anos: “Ja jau mirudie aug$am necelsies, kam
tad kristities par viniem (el OAws vekpol ouk €yelpovTal, T( Kal
Bamtilovtar vmép autiv, 1. Kor. 15:29b). Tadéjadi diez vai var uz-
skatit, ka $ai praksei nav nekadas nozimes.

Johans Gerhards ir izteicis viedokli, ka korintiesi nevis kristijas
par mirusajiem, bet gan par mirusajiem [burtiski: “over the dead” —
“par miruso”, tulk. piez.], tas ir, veica Kristibu pie vinu kapiem, kas
norada, ka baznica jau bija patvérusies katakombas vai vismaz notu-
réja dievkalpojumus kapos.*® Sadi slepeni dievkalpojumi biitu biju-
$1 nepiecieSami vajasanu gadijuma, bet nav zinu, ka korintiesi batu
piedzivojusi vajasanas. KorintieSu grieSanas tiesa norada, ka vini
bija godigi pilsoni (1. Kor. 6:1-6). Svéta Vakarédiena svinésana vi-
niem lidzinajas bakhanalijam, tadé] ta diez vai notika pazemes ejas;
ta notika vinu majas (1. Kor. 11:20-22). Tas, ka draudzei nepiede-
rosi cilveéki (1. Kor. 14:16 [RVS - outsider; latv. tulk. — “vienkar$ais
draudzes loceklis”, tulk. piez.]) regulari apmekléja vinu dievkalpoju-
mus, norada, ka vini noturéja dievkalpojumus atklati un nebaidijas
no arestésanas. Vini turpinaja pildit paganu apbedisanas ritualus (1.
Kor. 8:1-9) un, iespé&jams, piedalijas parastaja sinagogas dievkalpo-
juma (1. Kor. 12:3). Pavilam bija daléji nepienemamas vinu liturgi-
jas sastavdalas, bet $aja véstulé nekas neliecina par vajasanam vai
bégsanu uz katakombam, lai noturétu dievkalpojumus pie miruso
ticigo kapiem. Tik jauna draudzé varéja but tikai dazi mirusie, ta-
deé] tur nevaréja bat ipasu kapu tikai kristiesiem. Burtiski “par mi-
rudajiem” ir daudz piepemamaks tulkojums neka “par mirusajiem”.
Lidzigi ari Kristus miesa ir dota “par jums” (T0 oWpa TO UTep
UGY), nevis “par jums” (1. Kor. 11:24).

36 Johann Gerhard, A Comprehensive Explanation of Holy Baptism and Lord’s
Supper (1610), tulk. Elmer Hohle (Decatur, IL: The Johan Gerhard Institute, 1996),
135.-137. Ipp. Gerhards uzskaita sesas citas iespéjamas nozimes, iekaitot miruso
mazga$anu un veca Adama nonavésanu.
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Lai atSifrétu izteikumu “par mirusajiem”, javienojas par to, kas ir
domats ar “mirusajiem”. Vai cilvékus kristija, nemot véra vinu “kri-
tudo dabu” vai gaidamo navi? Citiem vardiem sakot, vai $ie korintiesi
uztvéra Kristibu ka atbrivo$anu no stavokla, kura cilvéks ir nomiris
gréka, vai varbit vini atzina Kristibas spéku piecelt vinus no kapa?
Kristiba noradija uz galigo augsamcel$anos, kas biis nakotné. Tada
bija Pavila Kristibas izpratne, bet $ada izpratne nevaréja but tiem
Korintas draudzes locekliem, kas skaidri noliedza aug$§amcel$anos.

Karls Barts norada, ka Kristiba par mirusajiem ir “noteikts kris-
tieSu rikojums kalpot saviem tuvakajiem, kuriem vél nav $§is ceri-
bas un kuri $aja zina ir mirusi”.’” Tomér $is Rakstu vietas konteksts
nesatur atsauces uz svétdariSanas darbiem. Vina skaidrojums, kura
apvienoti dazadi pienémumi, ir diezgan komplicéts un nedabisks.
Barts uzskata, ka Sie kristiesi tika kristiti, lai cilveki, kas jopro-
jam bija mirusi gréka, varétu tikt pestiti ar vinu liecibas palidzibu.
1. Kor. 15. nodala ir domata to cilvéku aug$amcel$anas, kuri patiesi
ir mirusi, tada pasa nozimé, ka bija miris Kristus. Ta ka Kristus tika
aug$amcelts, arl mirusie Krista tiks augsamcelti. Kapéc “mirusie”
péksni nozimétu “krituso dabu” vai “neticigos”? No ta izrietétu ab-
surds un nepamatots skaidrojums, ka Kristus tika celts aug§am no
Vina kritusas dabas. Barts uzskata Kristibu nevis par sakramentu,
bet par cilvéka veiktu darbibu, un $eit labi iederas vina ideja par kal-
posanu citiem. Bartam Kristiba ir sava veida ordinacija visiem kris-
tieSiem darit baznicas darbu.”® Maldigais pienémums, ka Kristiba
mudina kristito uz “kalposanu’”, ir populars pat dazu luteranu vida,
lai gan tas, iespéjams, nav izveidojies Barta ietekme.

Vienkarsakais veids, ka saprast $o pantu, ir, ka korintiesi patie-
siba kristija pilnvarotos, kas kristijas to miruso gimenes loceklu
laba, kuri bija mirusi pirms Evangélija pasludinajuma dzirdésanas.
Nav iemesla apSaubit Bisleja-Mareja (Beasley-Murray) atzinumu,
ka Kristiba par mirusajiem nesakrita ne ar vienu no paganu ticé-
jumiem, bet grieki vienkarsi vairak cienija savus mirusos.** Miruso
vieta veiktaja Kristiba vini savienoja savu jauniegiito ticibu ar agra-

37 Church Dogmatics 4/4: 201. lpp.
38 Turpat.
39 Beasley-Murray, Baptism, 192. lpp.
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kajiem prieksstatiem par mirusajiem. Saskana ar citu ticamu pieneé-
mumu vini tika kristiti to katehimenu vieta, kuri bija mirusi pirms
katehézes (kas bija apmacibas kurss, lai sagatavotos Kristibai) beig-
$anas. Gluzi saprotams, ka vini uztraucas par to cilvéku pestisanu,
kuri nomira pirms katehézes pabeigsanas, un tadé] kristijas par
viniem.*

Donalds A. Karsons (Donald A. Carson) pievérsas 1. Kor. 15:29
skaidro$anas problémai, to saistot ar mormonu praksi, jo mormo-
ni tiek “kristiti par mirusajiem”* Lai gan Jaunaja Deriba vai agri-
no apustulisko tévu darbos vin$ neatrod nevienu citu atsauci uz $o
praksi, tomér vins pielauj, ka dazi varétu bt kristijusies to savu radi-
nieku vieta, kuri “nomira, péc tam kad bija uzticéjusies Evangélijam
un pirms bija kristiti”.** Skaidrs, ka ta bija neparasta prakse. Karsons
pienem reformatu nostaju, ka “kristiesu Kristiba ir dala no §is perso-
niskas atbildes, un ta ir ari deribas apliecindjums”.** Vina viedoklis,
ka $ie mirusie jau bija nakusi pie ticibas, bet nebija tikusi kristiti,
ir lidzigs, bet ne identisks ar viedokli, ka vini bija katehiimeni, kas

40 Par noradijumu, ka Kristiba tika veikta to katehimenu vieta, kuri mira,
pirms bija sanémusi savu Kristibu, esmu pateicigs C. S. Mannam (C. S. Mann).
Bez skaidram liecibam $1 hipotéze $kiet tikpat ticama ka ta, kas aizstav kristi-
$anos neticigo miruso radinieku vieta. Grutibas, kas baznicai bija ar ticigajiem,
kuri mira, pirms bija kristiti, tika risinatas, ievieSot tadus jédzienus ka “véléSanas
Kristiba” (a baptism of desire) vai “asins Kristiba”, kas ir asinsliecinieka nave. Uz
miruso kristianu vai priek$statiem par Kristibu bez tdens mudina bazas par citu
cilvéku likteni. Par Kristibas trakumu més runasim vélak, tadé] tagad mums pie
§1 jautajuma nav jakavéjas. Kristiba citu laba vélak tika nosodita, un ta saglabajas
tikai herétiskas grupas. Sakramentu sakara ir izveidojusas daudzas nepareizas
parazas, tadé] mums nebutu jabrinas par Kristibas par mirusajiem aplamibu. Ir
labi zinami gadijumi, ka ir tikusas kristitas veselas ciltis bez parliecinaganas par
vinu ticibu. Lidzigi tikusi kristiti nedzivi piedzimusie bérni, neticigie, kas atra-
das bezsamana, un nedzivi priekSmeti, ka, pieméram, baznicas zvani. Paraza likt
Kristus miesas sakramentu tie$i muté kluva nepiecie$ama, kad tie, kas to sanéma
roka, néma to lidzi uz majam ka amuletu. Aplama prakse gandriz visos gadijumos
ir atvasinata no nepareiziem uzskatiem par sakramentu buatibu. Tikai daZos no
$iem aplamajiem gadjjumiem ir pievérsta uzmaniba sakramenta sanéméja ticibai.

41 “Did Paul Baptize for the Dead?”, Christianity Today 42 (August 10, 1998):
63. Ipp.

42 Turpat.

43 Turpat.
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mira pirms katehézes pabeig$anas. Karsons uzskata, ka Pavila jauta-
jums par to, kapéc korintiesi tiek kristiti miruso varda, ir retorisks
jautajums. Tas ir lidzigs protestantu jautajumam: kapéc lagt par mi-
rusajiem, ja mirusie netiek augsamcelti? Vai ari, varétu piebilst, - ja
vinu dvéseles vairs nepastav.

Bernards Mari Fusini (Bernard Marie Fushini) ir aplukojis $is
stridigas perikopes cetrdesmit skaidrojumus un dod prieksroku
aizvietoSanas skaidrojumam, ka korintiesi bija izveidojusi Kristibai
lidzigu ritualu, lai pieminétu mirusos.** Ari $is autors nevar izvai-
rities no skaidrojuma, ka $ie mirusie nebija kristiesi, bet gan vinu tu-
vinieki, kas nomira pirms Pavila atnaksanas. Lai kada batu atbilde
uz $o0 jautajumu, més pievienojamies Karsona piesardzigajam seci-
najumam: “Més patieSam nezinam.” Tomér ir daudz ticamak, ka, lai
kadi bija tas iemesli, ta ties$am bija vietnieciska Kristiba.

Nepievérsoties jautdjumam, cik lielu uzmanibu Pavils pievérsa
$ai praksei, vina argumentacija parada, ka korintiesi tika piekerti
daram to, kas bija pretruna ar vinu skaidri izteikto aug$amcelsa-
nas noliegumu. Sie agrinie kristie$i noliedza augsamcel$anos, bet
ticgja, ka Kristiba dava gréku piedosanu un, lietojot Lutera izteiku-
mu, “dzivibu un pestiSanu”. Vini ticéja, ka Kristiba patiesiba kaut
ko dara. Kristiba ietekméja tas sanéméju pestisanu, pat ja vini bija
mirusi. Ja korintiesi, ka Pavils to véléjas, butu aplikojusi §is aplamas
parazas iemeslus, tad vini batu atklajusi, ka $ada kristiSanas prakse
apliecina visparéjo aug$amcelsanos. Citiem vardiem sakot, vinu slu-
dinasana, kas noliedza augsamcel$anos, bija pretruna ar vinu sakra-
mentalo Kristibas izpratni, kura to apliecinaja, pat ja Kristiba tika
nepareizi praktizéta par mirusajiem. Vards ir tas, kas nosaka un pa-
skaidro §i sakramenta aprises. Seit Pavils norada uz korintiesu apla-
mo Kristibas praksi (sakramentu), lai labotu vinu kladigo sludinasa-
nu, ka nav augsamcel$anas (Vardu). Seit ir ietverta 1. Kor. 15. nodala
pausta Kristibas izpratne, ka $is sakraments iecel kristito Kristus
navé un aug$amcel$ana (sk. ipasi 1. Kor. 15:20).*

44 “Those Who Are Baptized for the Dead”, Catholic Biblical Quarterly 12 (July,
1950): 260.-276. lpp. un (October, 1950): 379.-388. Ipp.; 13 (January, 1951): 46.—
78. lpp., (April, 1971): 172.-198. lpp. un (July, 1951): 276.-283. Ipp.

45 Bislejs-Marejs plasi apskata $o jautajumu un piekrit, ka §is Kristibas tika
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Sim crux interpretum japievieno beigu piezime: Ricards
E. Demariss (Richard E. DeMaris) sniedz parliecino$us un detali-
zétus arheologiskus un antropologiskus argumentus, kas pamato
uzskatu, ka Korintas kristiesi apvienoja paganu ticéjumus ar nesen
iegtito ticibu, kristidamies miruso vieta.*® Korinta bija nostiprinajies
grieku-romie$u miruso kults. Mirus$ajiem tuviniekiem tika upuréts
un noturéti mielasti. Pie kapiem notika religiska rakstura mielasti,
kur mirusajiem atstaja baribu, un dazreiz tika ziedots ari dzériens,
pa Ipasam caurulém to ielejot kapos. Saprotams, ka $ada vidé korin-
tieSus, kas bija kluvusi par kristiesiem, joprojam nodarbinaja miru-
$o stavoklis. Baznicas véstureé ir loti daudz kristiesu ticéjumu, kas ir

veiktas mirus$o vieta (Baptism, 185.-192. lpp.). Vin$ pareizi parada, ka pieméri
no Jézus sludina$anas un Pavila rakstiem neliecina par $adas prakses atzisanu.
Galu gala, Dievs nak ka zaglis nakti. Sim baptistu pétniekam griitibas sagada
tas, ka Kristiba $eit ir veikta sakramentali. Vins$ piekrit Bultmanim, ka “Kristiba
par miru$iem parstav neétisku, nekristigu sakramentalismu” (turpat, 190. Ipp.).
Bislejs-Marejs apgalvo, ka §i ir vieniga Rakstu vieta, kur Pavils saredz Kristibu
ka sakramentu, un ka batu labak pienemt, ka vins $eit izmanto korintieu “sak-
ramentalismu”. Tadéjadi Bislejs-Marejs uzskata, ka Pavils, lai pamatotu savu
argumentaciju, piekapjas divos jautdgjumos, kam vin$ pats patiesiba netic: Pavils
neatzist ne miruso kristi$anu, ne ari uzskata Kristibu par sakramentu. Bislejs-
Marejs distancéjas no Bultmana, kur$ uzskata, ka Kristiba miru$o laba paradija
agrinas baznicas ticibu Kristibas sakramentalajam spékam, kas iedarbojas pat uz
mirusajiem. Lai gan Jaunaja Deriba, nemaz nerunajot par Pavila véstulém, nav
pat niecigakas norades uz to, ka mirusajiem jatiek kristitiem, tomér $eit atrodam
attistitu Kristibas teologiju neatkarigi no ta, ka ta tiek definéta.

Vél kada maznozimiga un grati aizstavama iespéja, kuru nav némusi véra tie,
kas noliedz Kristibas sakramentalo iedarbibu, ir, ka “kristiS$ana” neattiecas uz
sakramentu, bet uz judu ritualu, kas lika mazgaties tiem, kuri pieskarusies mi-
rusajiem. Sada gadijuma $is pants skanétu: “Ja mirusie necelas aug§am, tad kads
meérkis ir jasu ritualajai mazgasanai - §i saistiba ar “svéto” ir bezjédziga, ja vien
mirusais kermenis necelas augsam.” Ta ka Pavils attieciba uz to, ko més saucam
par Kristibu, lieto iniciacijas rituala valodu, $is pienémums mums nav saistoss.
(Es esmu pateicigs, ka daudzus $os jautajumus varéju parrunat ar C. S. Mannu, lai
gan, ka redzams ieprieks, es vélak daudz ko no minéta atradu Johana Gerharda
darbos.) Bislejs-Marejs un Bultmanis pareizi uzskata, ka $eit ir norade uz sakra-
mentalo iedarbibu, lai gan vini doma, ka korintieiem nebija taisniba.

46 “Corinthian Religion and Baptism for the Dead (1 Corinthians 15:29): In-
sights from Archaeology and Anthropology”, Journal of Biblical Literature 114
(Winter, 1995): 661.-682. Ipp.
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saistiti ar senakam paganu parazam.” Méginot veikt savus religis-
kos pienakumus, ipasi attieciba uz mirusajiem tuviniekiem, korin-
tiedi apvienoja paganu “sakramentalos” ritualus ar nesen iegtitajiem
prieksstatiem par Kristibu. Demariss pamatoti uzskata, ka Pavila
pieredzétais pie korintie$iem, kas tika kristiti miruso laba, ir ietek-
méjis vina rakstito Rom. 6:1-11:

“Ja Kristiba par mirusajiem nepiecie$ami ir saistita ar jautaju-
mu par augsamcel$anos, ka to norada 1. Kor 15:29, tad Rom. 6:11
meés no Pavila uzzinam, kapéc tas ta ir: Kristiba saista kristieti
ar Kristus navi un augsamcel$anos. Varbut Pavils ar savu kris-
tologisko Kristibas konceptu gribéja noradit, ka korintiesu iz-
pratne par kristiSanos par mirudajiem nenozimé, ka mirSana
un augsamcel$anas ar Kristu attélo pretéjo celam no dzives uz
navi. Véstulg, kas bija nosttita uz Romu, més varam konstatét,
ka Pavils izsaka vélésanos, lai korintiesi parvérté savu vietniecis-
kas Kristibas teologiju. Pavils nenostajas pret korintieSiem; vins
tikai veikli apgaz vinu teologiju ar kajam gaisa.”*

Pavila Kristibas teologija, tapat ka to vajadzétu darit masu teo-
logijai, atspoguloja to pasauli, kura vins dzivoja. Vésturiskas lieci-
bas, kuras lieto tadi pétnieki ka Demariss, rekonstrué ta laika vidi,
kura Pavils formuléja savu teologiju, un parada skaidro Kristibas
sakramentalo izpratni, kada bija jau apustulu laika. To atzist pat
tadi luteranu nostajas pretinieki ka baptistu Jaunas Deribas pétnieks
Bislejs-Marejs. Iespéjams, lielakais pretinieks vésturiska Jézus ak-
tualizé$anai miasdienas — Rudolfs Bultmanis - saskatija Pavila ma-
cibas par Kristibu spécigo sakramentalitati. Sadas liecibas nevar ne-

47 Latvijas pirmiedzivotaji 12. gs. ka tikko kristiti centas atkristities, t. i. savu
kristibu nomazgat Daugava. Tas nozimé, ka $iem jaunkristitajiem bijusi sakra-
mentala kristibas uztvere. "Libiesi .. lej uz sevis iideni no Daugavas, sacidami: "Seit
jau més kristibas Gdeni lidz ar pasu kristietibu aizdzenam ar upes tdeni un, atbri-
vojoties no pienemtas ticibas, sitam to pakal aizbraucosiem saksiem™ (ILV, 2. gr.
8, Ipp. 20). Lyvones de balneis consuetis egressi Dune fluminis aqua se perfundunt,
dicentes: "Hic iam baptismatis aquam cum ipsa christianitate removemus aqua flu-
minis et fidem susceptam exfestucantes post Saxones recedentes trasmittimus” (ILV
latinu versija, 2. 8. 22).

* Skatit 46. apak$piezimi.
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nemt véra tada religiska situacija, kura Kristiba tiek praktizéta ka
rituals bez saiknes ar pestisanu.*®

Citas Pavila norades

Tapat ka Kristibas mazgasana 1. Kor. 6:11 ir paradita ka kristie$u
draudzes noteicosais faktors, ta Ef. 5:25-27 mazgasana ar Dieva var-
du dara draudzi svétu:

“Viri, miliet savas sievas, tapat ka Kristus ir miléjis Savu draudzi,
pats nododamies vinas laba, lai to daritu svétu, $kistot ar mazga-
$anu tdeni caur vardu, T, \ouTpw, ToU UdATOS €V PMuaTL, Sev
Savu draudzi sagatavodams cienigu, bez traipa, bez krunkas vai
cita tamlidziga trakuma, lai ta batu svéta un bez vainas.”

Kristiba $eit nav paradita ka individuals iniciacijas rituals, bet ka
darbiba, kas visu baznicu dara Kristum tikamu. Ta ka Kristiba sa-
vieno ar Kristu, kristitie iegtist tas pasas raksturigas ipasibas, kadas
ir Kristum. Saja gadijuma viri, kas ir kristiti Kristi, savam sievam
parada tadu pasu milestibu, kadu Kristus paradija Savai baznicai,
kura ir Vina ligava.”

Lidz ar priek$statu par mazgasanos atdzim$ana jeb piedzim$ana
no jauna ir ievérojams Kristibas aspekts Jaunaja Deriba. Augsburgas
ticibas apliecibas 2. artikuls runa par iedzimta gréka posto$o iedar-
bibu: tas “pazudina un ieved muzigaja nave tos, kas neatdzimst caur
Kristibu un Svéto Garu” (qui non renascuntur per baptismum et spiri-
tum sanctum). Mazaja katehisma Kristibas iedarbibu Luters skaidro
ar vardu “atdzim$ana”, kuru vins$ ir parnémis no Vulgatas, Tit. 3:5. Sis
tulkojums parasti tiek lietots izdevumos anglu valoda. Atdzim$anas
ideja Augsburgas ticibas apliecibas 2. artikula dara Kristibu par ini-
ciacijas sakramentu, kas ir nepiecie$ams rituals, lai parietu no vecas
dzives jaunaja. Lutera prieksstati par vecas dzives beigam un jaunas

48 Luters uzskatija, ka korinties$i “kristijas pie miru$o kapiem par zimi savai
stingrajai parliecibai, ka mirusie, kuri $eit bija aprakti un par kuriem vini tika
kristiti, atkal celsies aug$a” (AE, 28: 150. Ipp.).

49 Barts nesaskata $aja perikopé noradi uz Kristibu. Vin$ uzskata, ka patiesa
mazgasana notiek Golgata un nevis Kristiba (Church Dogmatics 4/4: 113.-114. Ipp.).
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sakumu atklajas vina lietotajos télos par veca cilvéka nogalinasanu
un jauna cilvéka augdamcelsanos Krista (Rom. 6:4). AtgrieSanas tiek
saprasta saistiba ar navi un augsamcel$anos, ko simbolizé un isteno
Kristibas akts.

“Sis darbs jeb ceremonija ir ta, ka kristamais tris reizes tiek pa-
gremdéts, lai Gidens pilnigi apnemtu vinu, un péc tam atkal iz-
celts no dens. Sis divas lietas — pagremdésana tideni un izcel-
$ana no ta — norada uz Kristibas spéku un veikumu, kas ir veca
Adama nonavé$ana un péc tam - jauna cilvéka aug$amcel$anas.
Gan vienam, gan otram janotiek misos visu §is dzives laiku.”

AtdzimsSana attiecas tie$i uz patieso kristigas dzives sakumu
Kristiba. To var aizstat ari ar piedzim$anu no jauna, tas ir, inicia-
ciju baznica. Lai gan Kristiba tikai vienreiz aizsak kristiea dzivi,
tas atjaunojosas ipasibas paliek uz mazu. “Tadéjadi kristiga dzive
nav nekas cits ka Kristiba, kas, reiz aizsakusies, turpinas dienu no
dienas.” Sis uzskats ir pretstata Romas katolu uzskatam, kur dri-
zak nozéla, nevis Kristiba kalpo par patvérumu, kura kristietis atrod
piedosanu.®

Tit. 3:5 tiek lietots gan Mazaja, gan Lielaja katehisma, lai aizstavétu
prieksstatu par Kristibu ka “mazgasanu atdzimsanai”.* Seit jajauta, vai
atdzims$ana véstulé Titam atsaucas uz to pasu, par ko runa Jézus saruna
ar Nikodému: “.ja kads neatdzimst udeni un Gara..” (Jn. 3:5). Tit. 3:5
lietotais grieku vards palingenesia (maAvyyeveola), kas ir tulkots ka “at-
dzimgana”, tikpat labi var noradit uz jaunu radisanu ka uz jaunu dzim-
$anu jeb atdzim$anu. Tas nozimé, ka Dievs Kristiba no jauna aizsak
milsos jaunu radidanu, atjaunojot misu dzivé Svéto Garu. Sie vardi at-
spogulo Svéta Gara darbibu 1. Moz. 1:2; Gars tagad Kristiba aizsak jau-
nu radi$anu. Tit. 3:5 nenozimé tikai to, ka més esam no jauna piedzi-
musi, bet ka Dievs mus atkal rada un dara jaunus Kristiba (\ovtpoy ma

50 LK, IV (448. Ipp.).

51 Turpat.

52 “Greki, kas izdariti péc Kristibas, tiek piedoti ar ipasu sakramentu, ko sauc
par atgrieSanas, grékstdzes, GandariSanas jeb Izligsanas sakramentu” (KBK,
1486. par.).

53 LK, IV (442. Ipp.).
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Ayyeveolas kal drakaweoews TreUpaTos dylol — “ar mazgasanu at-
dzim$anai un atjauno$anos Svétaja Gara”). Istaja nozimé Kristiba tici-
gajam ir jaunu debesu un jaunas zemes aizsakums.** Tas, ko Dievs dara
Kristiba, radot jaunas radibas, ir tikpat iespaidigi ka radisana 1. Mozus
gramata. Izpratne par Kristibu Tit. 3:5 ka Dieva aizsakto jauno radisa-
nu musos ar Svéta Gara palidzibu atgadina atdzimsanas izpratni, pie-
méram, johanniskaja literatira.” Runajot par radisanu Kristiba, Luters
nelieto Tit. 3:5, bet tadu télu ka veca Adama slicinasana, lai ta vieta
naktu jaunais attiritais cilvéeks.*

Norades johanniskaja literatiira

Kristiba ka atdzim$ana vispilnigak Jaunaja Deriba ir paradita
Jana sarakstitajos darbos. Amerikanu protestantu starpa atdzim-
$ana jeb piedzimsana no jauna parasti tiek saprasta ka apzinata iz-
skirSanas par Kristu. Kristigas dzives pamata ir kads bridis, kuru
bez grutibam var atsaukt atmina. Klasiskaja reformatu teologija at-

-« »

54 Sal. ar Jn. atkl. 21:1, kur grieku vards, kas nozimé “jauns”, tiek lietots saistiba
ar atjaunoto radibu: Kal €lSov odpavov kawov kal yfjv kawrp.

55 Pretéji ma\vyyeveola izpratnei ka “atdzim$anai” Reginam Prenteram (Regin
Prenter) ir stipri argumenti, lai to saprastu ka aug$amcel$anos. Vin$ norada, ka
Matejam (19:28), Filonam un Jozefam ta nozimeé aug$amcel$anos: “Tas var nozi-
meét tikai to, ka Kristibas atdzim$ana un atjauno$anas ir patiesas aug$amcel$anas
priek$nojauta un sakums” (Creation and Redemption, 463. lpp.).

56 Karls Barts ir pielicis lielas piles, lai “jaunas radibas” tulkojumu lietotu pret
sakramentalu Kristibas izpratni. Saskana ar Bartu $is viedoklis pamatojas izprat-
né, ka “jauna radiba” ir jasaista ar Jn. 3:5. Més piekritam Bartam, ka pareizais tul-
kojums ir “jauna radi$ana” (atkalradisana, re-creation) un nevis “atdzimsana” (re-
generation). Bet vin$ secina, ka ta ir atsauce uz to, kas notika Jézia Krista un Svéta
Gara izlie$ana, nevis taja, ko vin$ sauc par tdens Kristibu (Church Dogmatics 4/4:
114.-116. lpp.). Barts butu varéjis lietot to pasu tulkojumu, lai nonaktu pie tiesi
pretéjiem secinajumiem. Lai gan jau atdzimsana ir neizprotama, tomér jauna ra-
diSana ir varenaka. Slavenais baptistu pétnieks Bislejs-Marejs, vairakkart atsau-
coties uz loutron (\ouTpov, mazgasana) sava darba Baptism in the New Testament,
uzskata to par atsauci uz Kristibu un nevis uz to, ko Dievs darija Jéza Krista;
tomér vin$ nesaista atdzim$anas procesu ar udeni (piem., turpat, 303. Ipp.). Do-
majams, ka Barta eksegétiskie secinajumi nav nekas vairak ka iepriek§pienému-
mi, kas balstiti vina teologiskaja sistéma, proti, ka Dieva darbiba Jéza Krista ir
vieniga, kura sniedz atklasmi.
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grieSanas tiek uztverta ka Dieva darbs, bet ari personiskai pieredzei
ir nozimiga loma.” Luteraniem pati Kristiba atdzemdina un sniedz
jaunu dzivibu (radiSana). Kristiba nav tikai atdzim$anas iespéja
($adu nostaju varétu pienemt Kalvins), bet ari tas iemesls.

Jau Jana evangeélija prologa Dieva bérni tiek saukti par ticiga-
jiem, kas dzimusi no Dieva (dAX €k BeoU €yevvrimoav, Jn. 1:13).
Kas ir domats ar $o dzim$anu no Dieva, tiek plasak apskatits saru-
na starp Jézu un Nikodému par nepiecieSamibu piedzimt no aug-
$ienes (Jn. 3:1-12). Nikodému brinumi ir parliecinajusi, ka Jézus ir
macitajs, kas nacis no Dieva. Tacu Jézus nevis uzslavé Nikodému par
vina nepilnigajam zinaganam, bet gan maca, ka bez atdzimganas jeb
“piedzim$anas no augsienes” Nikodéms nevarés atpazit Dieva val-
stibu, tas ir, Jézu ka pilnigu Dieva iemiesojumu. Skiet, ka evange-
lists $eit lieto tisu vardu spéli ar grieku vardu anothen (dvwBev), ko
var tulkot ka “atkal” vai “no augsienes”, kas Janim butu raksturigak.
Pieméram, Jézus nak “no augsienes” (dvw6ev, Jn. 3:31), nevis “atkal”.
AtdzimsSana patiesiba ir dzimsana, kas nak no augsienes, tas ir, de-
besim. Uz Nikodéma $aubam, vai vecs cilvéks var atkal piedzimt no
mates miesam, Jézus atbild, ka ta dzim$ana, kura layj cilvékiem re-
dzét, kas Jézus patiesiba ir, notiek “Gdeni un Gara” (Jn. 3:5). Si dzim-
$ana, kuru ietekméjis Svétais Gars, ieved tas sanéméjus Dieva val-
stiba. Tie, kas nav pieredzé&jusi So dzimsanu, ir miesigi un joprojam
nav Dieva bérni.

Ir bijusi vairaki méginajumi noliegt $is perikopes nozimigo saik-
ni ar sakramentu, tadé] ka ta uzsver Kristibu ka visas kristigas dzives
butisku sastavdalu: “Ja kads neatdzimst adeni un Gara, netikt tam
Dieva valstiba!” (Jn. 3:5). Dazi, kas ir sekojusi Kalvina paraugam, ir
pienémusi vardu “adens” vienkarsi par vél vienu atsauci uz Svéto
Garu.”® Vel viens méginajums izvairities no $is Rakstu vietas sakra-
mentalas nozimes ir uzskatit atsauci uz tideni par noradi uz parastu,
dabisku dzim$anu, uz to tideni, kas sievietei noiet tie$i pirms dzem-
dibam. Ir nepiecie$ams, lai cilvéks vispirms piedzimtu no savas ma-
tes un péc tam piedzimtu otrreiz no Svéta Gara, kas parasti tiek sa-

57 Grenz, Community of God, 536.-541. Ipp.
58 “Tadeé] ar “adeni un Garu” es saprotu vienkars$i Garu, kas ir adens” (Insti-
tutes, IV. XV1I. 25.). Ka noradits ieprieks, ta doma ari Barts.
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prasts ka apzinata pieredze, kura individs izskiras par Kristu. Sads
skaidrojums ir nedabisks, jo darbibas vards “piedzimt” paradas tikai
vienreiz, un tikai ar gratibam to var attiecinat uz divam dzimsanas
pieredzém.

Lai gan grieku vardi BamT{{w un Bdmmiopa, kuri ir anglu vardu
“es kristu” (I baptize) un “Kristiba” (Baptism) pamata, netiek lietoti
stasta par Nikodému, tie jau ir Jana evangélija pirms $is vietas. Jana
Kristitaja persona paradas jau prologa (Jn. 1:6-8), un vina kalposana
tiek aprakstita Jn. 1:19-34. Stastam par Nikodému talit seko evange-
lista stastitais par to, ka Jézus un Janis kristija. Janis to darija Salima,
jo tur bija daudz udens (Jn. 3:22-30). Janis, tapat ka citi Jaunas
Deribas autori, lieto vardu “adens” attieciba uz Kristibu.®® Kur Janis
raksta “Gdens un Gars”, tur Mazaja katehisma ir “adens un [Dieva]
vards”. Tas izteiksmes, bet ne domas zina skiet tuvak Ef. 5:26 “maz-
gasanai tdeni caur vardu”.

Vards Baptism (“Kristiba”) nav anglu valodas izcelsmes vards,
kas butu parpemts no anglosaksu valodas, bet gan ir parpemts no
grieku valodas caur latinu valodu. Més lietojam $o vardu ka techni-
cus terminus, lai apzimétu pirmo sakramentu. Lai gan tas tika lietots
jau apustuliskaja baznica, tas nebija vienigais lietotais termins, kas
attiecas uz pirmo sakramentu. Lai gan anglu valoda sakraments ar
tdeni tiek saukts vienigi par Kristibu [Baptism], Jauna Deriba lieto
“tdeni”, “mazgasanu”, “jaunu radiSanu” un “piedzimsanu no jauna”
vai drizak “piedzim$anu no auggienes” vai “dzimsanu no Dieva”. T3,
pieméram, sava pirmaja véstulé Janis tos, kuru ticiba uzvar pasauli,
sauc par dzimusiem no Dieva (1. Jn. 4:5). Vini ir tie, kas ir iepazinusi
Jézu Kristibas tideni (1. Jn. 5:6). Lai kur Jaunaja Deriba paraditos $o
vardu lietojums, var pienemt, ka autors atsaucas uz Kristibu.

Kad Kristiba tiek pretstatita Svétajam Vakarédienam, klast skaid-
ras tas sniegtas unikalas davanas. Luteriskas ticibas apliecibas pie-

59 Bislejs-Marejs atspéko reformatu (ieskaitot baptistus) pienemto viedokli, ka
Kristiba ar ideni attiecas uz parastu dzim$anu un nevis atdzim$anu. “No augsie-
nes” attiecas uz “adeni un Garu”, nevis uz Garu vienu pasu. Vin$ piemin ari, ka
Kalvina izvéle par labu tidens ka Gara izpratnei ir pamatota vina dzilaja nepatika
pret atgriesanos, kas notiek Kristiba (Baptism, 228. lpp.).

60 Ievadam diskusija par Kristibu johanniskaja literatara sk. turpat, 216.—
242. 1pp.
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nacigi atspogulo Jaunas Deribas macibu, ka abi sakramenti sniedz
gréku piedosanu. Bet uzskats, ka $ie sakramenti sava iedarbiba un
lietojuma baznica var viens otru aizstat, noraditu uz to nepilnigu
izpratni.®!

Mazaja katehisma tiek sacits, ka Kristiba dara, ka gréki top piedoti,
bet Svétaja Vakarédiena gréku piedosana tiek dota (MK, IV, V nod.).
Lai gan Luteram Kristiba aptver visu kristie$a dzivi un pieskir tai tas
unikalo raksturu, ta tomér paliek unikals iniciacijas rituals kristiesu
kopiena tadéjadi, ka to nekad nevar aizvietot ar Svéto Vakarédienu
vai ticibu. Kristiba ir ienaks$anas rituals Dieva valstiba, un $o lomu
nevar pieskirt ticibai. Ta ka kristietis vienmér ir grécinieks un sveé-
tais, pat dzives vida un tas beigas vins joprojam atrodas iesakuma.®
Kristibas nepieciesamiba un tas attiecibas ar ticibu tiks apskatitas
turpmak, bet tas katra zina nav samainamas vietam vai vienlidzi-
gas, it ka viena varétu veikt otras funkcijas. Ar Kristibas palidzibu
Dievs rada un apstiprina ticibu, tadéjadi Kristiba ir pirms ticibas.
Kristibai piemit tada objektivitate, kurai kristietis var uzticéties,
un ta dava ticibu ar tai raksturigo parliecibu. Reformatu teologija
Kristiba ir ticibas izpausme: ta nav tikai deriba, ko Dievs slédz ar
mums, bet kristita cilvéka personiga ticibas atbilde, ar kuras pali-
dzibu vin$ slédz deribu ar Dievu. Tadéjadi saskana ar §adu viedok-
li Kristiba ir paklausibas darbs, kuru dara ticiba, un tadé| patiesi-
ba tas ir cilvéka darbs. Luteranu teologija Kristiba pilniba ir Dieva
darbs. Ja tas ta nebatu, kristietis nevarétu meklét pestisanu Kristiba.
Neskatoties uz tas pastavigo derigumu kristieSu un pat no ticibas
atkrituso cilvéku dzive, Kristiba paliek pagatnes notikums, pie kura
kristietis var un pie kura vinam vajag atgriezties. Ta ka Kristiba jeb-
kura nozimé ir dzimsana, ta ir vienreizéja un neatkartojam darbi-
ba, kas nodrosina mums misu pasreizéjo stavokli ka Dieva bérniem
un Kristus, Dieva Déla, lidzmantiniekiem. Iesp&jams, ka Pavils, at-
saucoties uz kristieSiem ka Dieva pienemtiem déliem, uzskata, ka

61 Karls Barts saredz Jézu Kristu ka vienigo sakramentu un stingri noliedz, ka
jebkas cits, ieskaitot Kristibu, btu sakraments. Ta ka Bartam sakramenti ir tikai
baznicas rituali bez butiskas vértibas zélastibas sniegsana, vinam tie visi ir vien-
lidz vértigi (Church Dogmatics 4/4: 201. Ipp.).

62 Sk. Trigg, Baptism, 150.-173. Ipp.
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vini $o statusu ir ieguvusi ar Kristibas palidzibu. Sie kristiesi bija
ienakusi Dieva gimené, un viniem bija tiesibas piesaukt Vinu ka
savu Tévu: “Bet, ka jus esat Dieva bérni, to Dievs ir apliecinajis, si-
tidams Sava Déla Garu jasu sirdis, kas sauc: Aba, Tévs!” (Gal. 4:6).
Kristiba — un nevis Svétais Vakarédiens - ieved mus Dieva gimené
un sniedz mums Kristus privilégijas, ka varam veérsties pie Dieva
ka muasu Téva. Kristiesa tiesibas saukt Dievu par savu Tévu un pie-
dalities pilnos baznicas liturgiskajos ritualos nav tikai dogmatisks
secinajums, bet to apstiprina agrinas baznicas prakse, kas katehi-
meniem deva Misu Tévs lugsanas vardus tikai péc vinu kristisanas.
Tad viniem pirmo reizi tika atlauts liecinat un piedalities baznicas
lielakaja mistérija — Svétaja Vakarédiena. Luteram nekad nepie-
tritkst vardu, lai aprakstitu Kristibas bagatas davanas: “Sis davanas
ir tik neizsakami bagatigas, ka parsniedz visu saprasanu, un cilvéka
mulkiga daba, to visu pardomadama, sak Saubities, vai ta varétu but
patiesiba.” Nevis Kristiba uzliek par pienakumu kristitajam sanemt
Svéto Vakarédienu, bet, pateicoties Kristibas iedarbibai, vinam ta-
gad ir tiesibas taja piedalities.

18. gadsimta racionalisti saglabaja reformatu uzskatu, ka Kristiba
ir uznemsana aréja un redzama baznicas sadraudziba, nevis patiesa
garigo svétibu sniegSana.®* Pamatojoties uz $adiem uzskatiem, vini
varéja atrast zidainu Kristibas attaisnojumu, jo bérni, kas kristiti
baznica, pateicoties $ai piederibai, vélak, kad bus pieaugusi, var nak
pie ticibas.® Sads uzskats viena vai otra veida kliist nepieciesams tur,

63 LK, IV (444. 1pp.). Adolfs Filipi (Adolf Philippi) apgalvo, ka Kristiba ir visie-
darbigaka [Dieva] varda forma (Kirchliche Glaubenslehre, 5. s&j., 220. lpp.).

64 Kalvins ipasi noliedz jebkadu Kristibas glabjoso nozimi: “Ng, vieniga $kis-
tiSana, ko apsola Kristiba, ir apslaciSana ar Kristus, kuru attélo idens, asinim, jo
tdens atgadina par attiriSanu un mazgasanu” (Institutes, IV. XV. 2.). Luteranu
teologija Kristus ir atrodams Kristibas tideni, un reformatu teologija masu skati-
jums tiek parnests no Kristibas adens uz Kristu.

65 Ta uzskatija ietekmigais 19. gadsimta teologs Fridrihs Daniels Ernsts Sleier-
mahers (F. D. E. Schleiermacher): “Zidainu Kristiba ir pilniga Kristiba tikai tad,
kad ticibas apliecinasana, kas seko péc apmacibas, tiek uzskatita par aktu, kurs to
pabeidz” (The Christian Faith, izd. H. R. Macintosh un J. S. Stewart, 2 s&j. [New
York: Harper & Row, 1963], 2: 633. Ipp.). Racionalists un Sleiermahera laikabiedrs
Jalijs Augusts Ludvigs Vegseiders (J. A. L. Wegscheider) saprata kristietibu ka kog-
nitivu zinasanu un pieprasija, lai tie, kas ir kristiti, badami bérni, pasi nosaka, vai
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kur Kristibas teologija ir tikusi vajinata. Lidzigs uzskats bija pazis-
tams jau viduslaikos, kad nozéla nozimes zina aizvietoja Kristibu.%
Apgaismibas laikmeta racionalisti protestantiskaja Eiropa diez vai
bija sakramentalisti §1 varda istaja nozimé, bet, lai zidainu Kristibai
butu kada nozime, vini pieprasija konfirmacijas ritualu. Lai gan sak-
ramentala viduslaiku baznica un pécapgaismibas laika protestan-
tisms sakramentu izpratné bija loti talu viens no otra, vini bija vie-
nispratis, ka Kristibai pasai par sevi ir raksturiga nepietiekamiba.
Kristiba gan ieved kristito baznicas sadraudziba, bet ta nav baznica,
kas ir uztverama tikai ka tadu personu apvieniba, kuru piederibu
tai var mérit ar sociologiskiem kritérijiem. Drizak gan Kristiba ie-
ved ticigo tada baznica, kuru ir atpircis Kristus (Ef. 5:25) un kura
visas Dieva davanas, ko Dievs ir devis Kristum, klast par kristita
ipasumu. Luters runa par Kristibu ka par baznicas robezu novilcé-
ju, bet tie, kam nav ticibas, pieder pie viltus baznicas. Vin$ piemin
Ismaélu, kas varéja lepoties ar apgraizisanu, bet nepiederéja pie pa-
tiesas baznicas.”

Lai gan dazas aprindas ir pienemts runat par piederibaslimeniem
baznica (pieméram, kristitie, iesvétitie, komunikati), tomér Jauna
Deriba un luteriskas ticibas apliecibas par baznicas locekliem atzist
tikai kristitos. Baznica, kuru Kristus ir atpircis un mazgajis Kristiba,
ietver virus un sievas, bérnus un vecakus, vergus un vinu kungus
(Ef. 5:21-6:9). Attieciba uz baznicas davanam starp viniem nav at-
skiribas. Baznica ir tikai tur, kur tiek pasludinats Kristus Evangeélijs,
tiek veikta Kristiba un svinéts Svétais Vakarédiens.

Kristiba un Svétais Vakarédiens ari at$kiras viens no otra at-
bilstosi tam, ka tie Isteno to pasu meérki, sniedzot baznicai gréku
piedosanu. Tapat ka Kristiba kristie$a dzivé paliek pagatnes no-
tikums, lai gan tas iedarbiba un augli vienmeér ir ticigajam tagad-
nigi, ta dara kristito par lidzdalibnieku arl pagatnes vesturiskajos
notikumos: pestisana, Kristus krusta, augsamcel$ana, debesis uz-
nemsana un sédésana pie Dieva labas rokas. Kristiesi ir aprakti un
aug$amcelti ar Kristu tapat ka vésturiskajos notikumos pagatné.

vini grib pievienoties kristiesu kopibai. Sk. Barth, Church Dogmatics 4/4: 188. 1pp.
66 Oberman, Luther, 231. Ipp.
67 Trigg, Baptism, 56.-58. Ipp.
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Tadeé] Pavils var teikt, ka vini ir mirusi grékam, bet dzivo Dievam
Kristd (Rom. 6:10-11). Vini sanem Kristus naves un aug$amcel$a-
nas auglus, jo ar Kristibas palidzibu vini ir kluvusi tajos lidzdaligi.
Evangelija pasludinajuma saturs ir Kristus nave un augsamcel$anas,
bet Pavils un ari citi Jaunas Deribas autori maca, ka tikai Kristiba
ticigais lidz ar navi nonak kapa un ar augsamcel$anos celas no ta.
Saja jaunaja dzivé, kas tiek dota ticigajam, istaja nozimé izpauzas
Kristus nave gréka dé] un Vina aug$amcel$anas pie Dieva, ka ar1 vis-
paréjas augdamcelsanas aizsakums. Aug$amcel$anas varéja tikt no-
liegta Korinta tadeé], ka pédéjo dienu augsamcel$anas tika sajaukta
ar to, kas notiek Kristiba. Tas nebija divas dazddas aug§amcel3anas,
bet augsamcelSanas Kristiba bija dala no Kristus aug§amcel$anas,
un ta bija beidzama. Svétais Vakarédiens pamatojas krusta, bet tas
arl ienes Kristus navi un izpirksanu draudzes ticibas dzivé. Pavilam
éSana un dzerSana ir Kristus naves pasludinajums (1. Kor. 11:26).
Kristiba iesviez ticigo atpakal pagatné, bet Vakarédiens dara tici-
gajam Kristus izpirk§anu aktualu $odien. Ta ka Kristiba dara tici-
go par Kristus un Vina izpirktas baznicas dalu, baznicas Kristibas
liturgija nevajadzétu but nekam tadam, kas noraditu, ka draudzes
locekli ir tie, kuri uznem kristito sava baznica. Macitajs, kas kristi,
neaizvieto kadu apvienibu, draudzi vai kopibu, bet gan Kristu. Ja ro-
das iespaids, ka Kristiba ir nevis vienigi Kristus, bet draudzes veikta
darbiba, tas iznicina prieksstatu, ka baznica ir debesis balstita reali-
tate un ka Kristiba sniedz debesu svétibu.%®

Tikai tad, ja tiek konstatéts, ka Kristiba ir baznicas ka lidzigi do-
majosu cilvéku apvienibas veikta vai ari darbiba, ko ticigais Isteno ar
savas gribas palidzibu, var runat par atkartotu kristidanu. Galvenas
konfesijas, protams, iznemot dazas baptistu grupas, ir vienispra-
tis, ka tie kristitie, kas pariet no vienas konfesijas otra, nav jakristi
vélreiz, lai gan Romas katoli ir biezi izdarijusi iznémumus, veicot

68 Var apSaubit Kristibas norises nosléguma vardus: “Més aicinam tevi Ta
Kunga gimené. Més uznemam tevi (jis) par Kristus miesas locekli (locekliem), ta
pasa Debesu Téva bérnu (bérniem), lai tu (jus) stradatu ar mums Vina valstiba”
(Lutheran Worship, 204. Ipp.). Vai tie tiesam ir citi kristiesi, kas aicina kristito
Dieva valstiba? Doma, ka més esam kristiti, lai stradatu kopa ar citiem ticigajiem,
var radit izkroplotu prieksstatu par to, kas ir baznica.
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apstaklu nosacitu Kristibu.®® Atkartoti tiek kristiti tikai tie, kas ir
kristiti tadas baznicas, kuras Trisvienibas apliecinajums neietilpst
§1s baznicas publiski pazinotaja apliecinajuma. Ta gan patiesiba nav
parkristisana. Baznicas, kas nav kristigas Jaunas Deribas nozimeé,
nedrikst kristit.

Pastoralaja praksé probléma rodas tad, kad macitajs nevar drosi
noskaidrot, vai Kristiba ir isteniba notikusi. Sada situacija var rasties
sliktas atminas vai nepilnigu zinu dél. Sados gadijumos Kristiba ir
javeic bez jebkadiem nosacijumiem. Lutera iebildumi pret parkristi-
$anu ir veérsti tiesi pret anabaptistiem, kas uzskatija, ka Kristiba bér-
niba ir nederiga.” Kristiba atskiriba no Dieva varda pasludinajuma
un Vakarédiena sniedz drosibu par to, ka kristitais ir ieklauts Dieva
pestisanas darba. Gadijumos, kad triukst parbaudamu zinu un par-
liecibas par to, vai Kristiba ir notikusi, diez vai cilvéku var parlieci-
nat par vina ieklausanu Krista.

Si nedrogiba par pestidanu nav mazaka ka varéja sagaidit no re-
formatu un Sleiermahera (kas bija tikpat ietekmigs 19. un 20. gad-
simta ka Luters un Kalvins 16. un 17. gadsimta) uzskatiem, ka pasa
Kristibas notikuma ir ietverti tas augli. Kalvins uzskatija, ka Gars
darbojas atskirti norisé, kas ir paraléla Kristibai, bet nevis pasa
Kristiba. Lai aprakstitu Gara darbibu, Kalvins lieto vardu “apgais-
mosana”. Sleiermaheram glabjosa darbiba ir piesaistita kopienai.”
Pilniga pretstata tam un musu dvéselu atvieglosanai luteriskas tici-
bas apliecibas pestisanas auglus saista ar Kristibu.

69 “[Romas katolu] baznica uzskata par derigu Kristibu, kuru veicis citas kon-
fesijas garidznieks. Apstaklu nosacita Kristiba tiek veikta, kad ir $aubas par ie-
priekséjo Kristibu vai kristamas personas stavokli” (Robert C. Broderick, Catholic
Encyclopedia, 65. 1pp.).

70 Trigg, Baptism, 85. 1pp.

71 “Kristiba ka baznicas veikta darbiba vienkars$i nozimé tadu gribas darbibu,
ar kuras palidzibu baznica pienem cilvéku sava sadraudziba; bet, ta ka tai ir dots
Kristus iedarbigais apsolijjums, Kristiba vienlaikus ir Dieva attaisnojo$as dar-
bibas veids, ar kuru cilvéks tiek pienemts Kristus dzivaja sadraudziba” (turpat,
619. Ipp.). Papildu diskusiju par $o jautajumu sk. nodala “Baptism a True Means of
Grace” Pipera (Pieper) gramata Christian Dogmatics, 3: 263.-275. Ipp.
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Pielikums

VAI KALPOSANA IR KRISTIBAS REZULTATS?

Gan no vésturiskas, gan no konfesionalas perspektivas parasti nav
bijis iemesla aplakot kalposanu kopa ar Kristibu. Bet pédéja laika ar-
vien biezak tiek uzsveérts, ka Kristiba ir kalposanas amata pamata.'
Sis pretenzijas ir tikugas izmantotas ka macitaju sieviesu ordinacijas
pamatojums. Argumenti, kas kalpo$anu atvasina no Kristibas vai no
ticibas, butiba ir vienadi. Kalposana tiek uzskatita vienigi par Gara
svétdariSanas darbu, kas ar Kristibas palidzibu tiek veikts ticiga cil-
véka dzivé un uz ko var pretendét vai vismaz tiekties visi.? Karls

1 David L. Bartlett (Ministry in the New Testament, Minneapolis: Augsburg
Publishing Hause, 1993) argumenté tiesi $adi, lai paraditu, ka baznicai nav vaja-
dziga ordinéta garidznieciba. Vins atzinigi novérté kadu masdienu Romas katola
izteikumu, kas ordinacijas pamatus meklé Kristiba (turpat, 12.-14. lpp.). “Lumen
Gentium”, kas pienemta Otraja Vatikana koncila 1964. gada 21. novembri, 2. no-
dala (Dieva tauta) teikts, ka tauta, pateicoties tas kéniskigajai priesteribai, pieda-
las Eiharistijas upuré$ana. Talak ir teikts, ka, ar Kristibas palidzibu ieklautiem
baznica, “uzticigajiem, pateicoties Kristiba iegtitajam ipasibam, tiek uzticéta kris-
tie$u religiska kalposana” (Vatican Council II: The Conciliar and Post-Conciliar
Documents, red. Austin Flannery [Wilmington, DE: Scholarly Resources, 1975],
361. Ipp.). Otrais Vatikana koncils 1965. gada 18. novembri pienéma Dekrétu par
laju apustulisko kalposanu (Apostolicam Actuositatem), kas runa par laju apus-
tuliskas kalpos$anas principiem un tas ipasajiem pienakumiem, ka ari tiem pie-
nakumiem, kuri lajiem ir kopigi ar priesteriem un biskapiem. Laju apustuliska
kalposana ir saistita ar misijas darbu, un noteiktos apstaklos laji var veikt pries-
tera darbu, macot kristigo doktrinu (turpat, 766.-792. Ipp.). Laju apustuliskas
kalpos$anas pamata ir kéniskiga priesteriba, kas ir pieminéta tadas Rakstu vietas
ka 1. Pét. 2:4-10 un Ef. 4:16. Lai gan §is un citas Rakstu vietas varétu noradit uz
saikni starp Kristibu un laju apustulisko kalpo$anu, Dekréta par laju apustulisko
kalposanu trukst atsau¢u uz $im Rakstu vietam.

2 John N. Collins ir uzrakstijis monumentalu darbu, diskutéjot par to, ka kal-
posana ir kopiga visiem kristieSiem (Diakonia: Reinterpreting the Ancient Sources
[New York: Oxford University Press, 1990]). Vina darbs tika saisinats par Are All
Christians Ministers? (Collegeville, MN: Liturgical Press, 1992). Taja vins$ izvirza
$adas pretenzijas: “Valdo$a interpretacija, kas ir izaugusi no modernajiem [En-
glish Bible] tulkojumiem, apgalvo, ka svétie dara kalposanas darbu. Tas ir cie$a
saskana ar masdienu skatljumu, kas pamudinajis uzrakstit $o gramatu, - ka visi
kristiesi ir kalpotaji [ministers, arl: “macitaji”, tulk. piez.], tapéc ka vini ir tikusi
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Barts pat apgalvo, ka Kristiba ir ordinacija. Lai gan daudzi protes-
tanti, ieskaitot dazus luteranus, nesaskata, ka kalposanas amats ir
$kirts no kristie$a statusa, batu gruti atrast daudz cilvéku, kas btitu
tik pavirsi, lai Kristibu pielidzinatu ordinacijai. Ta ka Bartam tikai
Jézus Kristus ir uzskatams par sakramentu, atskiriba starp baznicas
ritualiem, ieskaitot Kristibu un ordinaciju, ir nenozimiga.’ Var $kist
divaini, ka kalposanas uzskati$ana par Kristibas iedarbibu vai da-
vanu norada ne tikai uz nepareiziem uzskatiem par kalposanu vai
ordinaciju. Vél launak, tas lielais darbs, ko $is sakraments tie§am pa-
veic, pieméram, gréku piedo$ana un mirsana ar Kristu, vairs netiek
atzits par pietiekamu davanu ticigajam un tiek uzskatits par nenozi-
migu. Lai gan ordinacija un kalpogana ir svarigas, tas nevar aplikot
tada pasa garigaja statusa ka Kristibu. Jau viduslaikos attieciba uz
garigo davanu iedarbibu ordinacija tika uzskatita par daudz nozimi-
gaku neka Kristiba. Tadéjadi modernie méginajumi saskatit attisti-
bu no Kristibas uz kalposanu un izveidot saikni starp abam nav ne-
kas jauns. Luters raksta, ka Kristibas sniegtas svétibas ir neizsakami
bagatigas (LK, IV (444. Ipp.)), bet tas nepadara Kristibas sanéméjus
par macitajiem! Macitaja kalposana ir par svétibu citiem un nevis
pasiem macitajiem: “Lai més $o ticibu iegutu, ir iedibinats garigais
amats Evangélija macisanai un sakramentu izdaliSanai.™

Tomér sieviesu ordinacijas aizstavji $adas prakses atbalstam ir
minéjusi argumentus, kas divaina karta ir 1idzigi Barta argumen-
tiem. Isi sakot, Kristiba tiek uzskatita par $adas kalposanas pamatu,
un tadéjadi ta visiem kristitajiem, gan virieSiem, gan sievietém, lauj

kristiti ar nosacijumu kalpot” (turpat, 22. Ipp.). Sadu uzskatu atbalsta ari daudzi
modernie komentari, to skaita Karla Barta déla Markusa Barta (Markus Barth)
komentari (Ephesians, The Anchor Bible, 34. sé&j. [Garden City, NY: Doubleday,
1974]). Tas ir raksturigs ari baptistu teologijai.

3 “Bet visi tie, kas kristiti ka kristiesi, ir eo ipso konsekréti, ordinéti un nodo-
ti kalposanai baznica” (Church Dogmatics 4/4: 201. lpp.). Plasakai diskusijai par
Barta uzskatiem ir atvéléta atseviska nodala.

4 ATA, V (42. Ipp.). KBK ir teikts, ka konfirmacija jeb iestiprinasana ipasi pie-
pilda Kristibu, iespiez neizdzé$amu zimi un pilnveido Svéta Gara davanu (1304.
par.). Gréku nozéla jeb gandari$ana [penance] ir domata tiem, kas ir “zaudéjusi
Kristibas zélastibu, ka ari kaitéjusi baznicas vienotibai” (turpat, 1446. par.). “Ar
iestiprinadanas sakramenta palidzibu kristitie tiek daudz pilnigak saistiti ar baz-
nicu un tiek apveltiti ar ipasu Svéta Gara spéku” (“Lumen Gentium”, 361. Ipp.).
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kalpot par macitajiem. Kalposana tagad tiek uzskatita par kristigas
ticibas, kas ir pamatota Kristiba, realizaciju. Masu ticibas aplieci-
bas atseviski apliko doktrinas par kalposanu un Kristibu un nesa-
redz starp tam nekadu nepiecieS$amu saikni. Iznémums, protams,
ir prieksstats, ka kalpoSanas amats ir atbildigs par sakramentu, tai
skaita Kristibas, pasniegSanu. Tie, kas ir kristiti, ar Kristibas palidzi-
bu neklast par macitajiem.

Tomér Barts Kristibu uztver ka ordinaciju kalposanai [ministry].
Tadgjadi ta padara visus kristieSus par kalpotajiem [jeb “macita-
jiem” - ministers, tulk. piez.]. Sada domasana ir ipasi populara dazu
luteranu vida, it ipasi to vida, kas meklé teologiskus pamatojumus
sieviesu ordinacijai. Tomér Sai argumentacijai nav izstradats pietie-
kami spécigs dogmatisks un eksegétisks pamatojums, jo netiek pie-
minéts Barts, kam $ads uzskats bija batisks. Deivids Bartlets, kura
gramatu ir publicéjusi luteranu izdevnieciba, saskata ordinaciju ka
Kristibas paplasinasanu: “Macitaja kristisana nodro$ina vinam $o
identitati, ko ordinacija tikai izvérs.” Sis apgalvojums izvirza jauta-
jumu par to, ka ordinacija atskiras no konfirmacijas, kas ir pamatota
Kristiba. Minétais viedoklis, kas atgadina Barta uzskatus, ne tikai
pielauj jebkurai kristitai personai klat par macitaju, bet ari atce] pa-
tiesas atdkiribas starp lajiem un garidzniekiem. Sievietes, kas sanem
ordinaciju, tikai izmanto tas privilégijas, kuras vinas jau ir ieguvusas
Kristiba. Tadgjadi patiesiba vinas no ordinacijas nav ieguvusas neko,
kas vinam jau nepiemistu, pateicoties Kristibai. Ordinacija isteniba
tiek saprasta ka Kristibas apliecinasana vai ka tas davanu pastipri-
nasana. Nav brinums, ka dazas sievietes, kas kalpo par macitajam,
uzskata $adu viedokli par neatbilsto$u un nepievilcigu. Sava cina par
ordinaciju vinas diez vai ir ieguvusas kaut ko vairak par publisku at-
zinibu attieciba uz to, kas vinam bija jau no Kristibas. Ja visi kristiesi
sava Kristiba klast par macitajiem, ordinacija parvérsas par lieku un
nevajadzigu ritualu. Bartleta argumentacija ved tiesi $ada virziena.

Ta ka sievietes kalpo par ordinétam macitajam gandriz visas gal-
venajas protestantu baznicas, ieskaitot ar tradicijam saistitas bazni-
cas, kas pieder Pasaules Luteranu Federacijai un Anglikanu apvieni-
bai (Anglican Communion), $adas prakses pamatojuma atrasana ir

5 Bartlett, Ministry, 187. Ipp.
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stridus jautajums. Audzéknu uznemsanas raditaji seminaros liecina,
ka vienas vai divu paaudzu laika sievietes macitajas var klat par vai-
rakumu dazas baznicas, ieskaitot luteranu baznicas, un macitaja ka
viriesa téls varés attiekties uz divaino vésturisko pagatni. Pieaugot
macitaju sievie$u skaitam, var mazinaties interese par kalposanu ka
atvasinatu no Kristibas. Tomér baznicas, kas tagad neordiné sievie-
tes, var piedzivot, ka $o stridu par attiecibam starp Kristibu un kal-
posanas amatu turpinas sievie$u ordinacijas atbalstitaji.

Nevajadzétu palaist garam apstakli, ka sievieSu ordinacija lute-
raniem, tapat ka anglikaniem (episkopaliem), ir tikai nesens jauni-
najums. Ne luteranu vai anglikanu baznicas, kuru eklesialais man-
tojums ir nacis no Romas, ne ari Austrumu pareizticigaja baznica,
kur pat nepielautu diskusiju par $o jautajumu, nepastav ilga véstu-
riska teologiska tradicija, kas atbalstitu $o parazu. Gandriz divdes-
mit gadsimtus katoliskas tradicijas baznicas neordinéja sievietes par
priesterieném vai macitajam.

Lai gan 1938. gada Norvégijas valdiba bija pirma, kas deva oficia-
las pilnvaras sievie$u ordinésanai, tomér pirma sievie$u ordinacija
$aja valstl notika 23 gadus veélak, 1961. gada. Citas skandinavu un
vacu baznicas sekoja §im paraugam, un 1970. gada Ziemelamerika
tika ordinéta pirma sieviete. Sakotnéja pretestiba sieviesu ordinaci-
jai ir zudusi, un tajas baznicas, kas atbalsta $o praksi, spéciga opozi-
cija tai vairs netiek pielauta. Macitaji, kas nevélas ordinét sievietes,
vienkarsi nevar klat par biskapiem vai profesoriem vai ienemt kadu
citu nozimigu amatu. Pievérsoties jautajumam par sievie$u ordina-
ciju, ir jaatceras, ka $1 prakse sakotnéji tika aizsakta ar valdibas dek-
rétu un ka teologiskie argumenti, ieskaitot Kristibu ka ordinacijas
pamatu, sekoja tikai vélak. Ziemelamerika valdiba neiejaucas $aja
jautdjuma, bet dazu Bibeles citatu skaidrojums tika veidots ta, lai
tas batu piemérots feminisma filozofijai. Baznicas, kas tagad veido
Evangeliski luterisko baznicu Amerika, lémums ordinét sievietes
tika pienemts stingri teologisku iemeslu dél, kur tika izmantoti ari
ar Kristibas doktrinu saistiti argumenti.® Balsojot par sieviesu or-

6 To teologisko un eksegétisko argumentu, kas noveda pie sieviesu ordinaci-
jas Amerikas luteranu baznica un Luteranu baznica Amerika, kuras tagad veido
Evangeliski luterisko baznicu Amerika, aprakstu sk. David P. Scaer, “May Women
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dinaciju Amerikas luteranu baznica, daudzus $ie argumenti nepar-
liecinaja, un $is Iémums tika pienemts ar nelielu balsu vairakumu.
Lai gan minétais jautajums vairs nav debatéjams Pasaules Luteranu
Federacijai piederoso baznicu vida, tas joprojam ir nevienpratibas
célonis starp dazam baznicam, kas saistitas ar Mistri sinodes lute-
ranu baznicu Internacionalaja luteranu konferencé. Neskatoties uz
oficialiem pazinojumiem, aicinajumi ieviest sievieSu ordinaciju nav
rimusies. Lidziga situacija pastav Romas katolu baznica. Neskatoties
uz Jana Pavila II enciklikam pret So praksi, vairakums amerikanu
biskapu, priesteru un laju nesaskata nekadas gratibas, lai ordinétu
sievietes par priesterieném.

Kristiba pamatotie argumenti par sieviesu ordinaciju labaka ga-
dijuma ir eksegétiski izgudrojumi, un dazi §is prakses aizstaviji tos
atzist par nepietiekamiem.” Tadé] gan Sie argumenti nav zaudéjusi
pievilcibu, ipasi to vida, kas saredz kalpo$anas amatu ka sava vei-
da atvasinajumu no visu ticigo visparéjas priesteribas. Ideja par vis-
paréjo priesteribu nesniedz kalpo$anas amata pamatojumu, bet tas
bija nozimigs arguments, puloties iegiit atbalstu sievieSu ordinacijai.
Tadgjadi, ja jau kalpoSanas amats ir atvasinams no visparéjas pries-
teribas, kada ta paradas kristiga draudzg, tad nav pamatota iemesla
liegt citadi pilnvértigiem kristie$iem, ieskaitot sievietes, klat par ma-
citajiem. Sis arguments iegiist papildu spéeku, jo atsauces uz kénigki-
go priesteribu (1. Pét. 2:9) tiek nemtas no véstules, ko daudzi pétnie-
ki uzskata par Kristibas sprediki.® Protams, $ads arguments pienem,
ka priesteriba, kas tiek iegtta Kristiba, ir identiska ar kalposanas
amatu. Sidu domasanu diez vai var pamatot ar 1. Pétera véstuli, kur
baznica ir at$kirta no garidzniecibas (1. Pét. 5:1-3).° Péteris ir lidz-

Be Ordained as “Pastors”?”, The Springfielder 36 (September, 1972): 89.-109. Ipp.

7 Sk. Daphne Hampson, Theology and Feminism (Cambridge, MA: Basil Black-
well, 1990), 26.-27. Ipp. S1 parliecinata un aizrautiga sievie$u ordinacijas aizstave
apgalvo, ka tai virie$a un sievietes vienlidzibai, ko var atrast Gal. 3:27-28, pats
Pavils runa preti 1. véstulé korintieSiem, jo $eit vin$ izsakas par virieti ka sievas
galvu un sievietes klusésanu.

8 Diskusiju par 1. Pét. ka Kristibas sprediki sk. J. N. D. Kelly, A Commentary
on the Epistles of Peter and Jude (New York and Evanston: Harper & Row, 1969),
16.-20. Ipp.

9 1. Pét. 5:1-5 ir atrodama diskusija par garidzniekiem un kalposanu; Kelly,
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prezbiteris (0 ovumpeoBuTepos, 1. Pét. 5:1 [latv. tulk. “ari badams
vecakais™; “lidzvecajais”, anglu val. — fellow elder, tulk. piez.]) lidzas
citiem prezbiteriem (mpeoPuTepot [latv. — “vecakie” “vecajie”, anglu
val. — elders, tulk. piez.]). Runajot masdienu valoda, vins ir macitajs
lidzas citiem macitajiem. Prezbiteris Jaunaja Deriba ir tas pats, ko
meés Sodien saucam par macitaju. Lidz ar citiem kristieSiem Péteris ir
pestisanas lidzmantinieks, bet visi kristitie nekada zina nav lidzma-
citaji kopa ar vinu. Turklat ne $eit, ne kada cita Jaunas Deribas vieta
nav noradits, ka agrinie kristiesi uzskatija Kristibu par lidzvértigu
ordinacijas ceremonijai kalpo$anas amatam, lai gan Bartlets izvirza
$adas parspilétas pretenzijas bez pieradijumiem vai argumentiem.
Neskiet, ka vinam butu zinami Barta uzskati, kas vismaz batu pie-
vienojusi vina argumentiem ipaSu nozimi vai prestizu.

Debatés pret sieviesu ordinaciju luterani tradicionali ir lietojusi
argumentus, kas balstiti radiSanas kartiba, ar kuras palidzibu Dievs
ir pieskiris virietim un sievietei dazadas funkcijas. Péc §is kartibas,
konkréti kvalificéti viriesi — nevis sievietes — var klat par macitajiem.
Sekojot argumentacijai, kura kalpo$anas amats tiek atvasinats no
Kristibas, ar Kristus atnaksanu kristitajiem ir atcelta radisanas karti-
ba, un tadéjadi ir atcelti radisanas kartibas veidotie skérsli, kas liedza
sievietém ordinéties.” Sada argumentacija atgadina seno gnosticis-
mu, kas uzskatija gréku izpirksanu par samaitatas radisanas prob-
lémas atrisindjumu. Tas baznicas, kas tagad pieder pie Evangeéliski
luteriskas baznicas Amerika, aizstavéja uzskatu, ka kristitie kristiesi
ir vienlidzigi jebkura zina, ieskaitot tiesibas klat par macitajiem. Nav
skaidrs, vai $is arguments pienem, ka Kristiba padara visus par ma-
citajiem, ka uzskatija Barts, vai vienkarsi pieskir katram tiesibas par
tadu klat, bet $adas argumentacijas iznakums ir vienads: sievietes
var tikt ordinétas. Ta ka luteraniem trukst vienpratiga viedokla par
kalpoSanas amatu, $aja diskusija ir radies papildus apjukums, kas ir

Epistles of Peter and Jude, 99.-102., 195.-199. Ipp.

10 Hampsone (Hampson) noraida domu, ka Sv. Pavilam butu kada nojausma
par vienlidzibu, kas atcel radi$anas kartibu. Jaunas Deribas teksti, kas runa par
sievietes paklautibu virietim, ir balstiti radi$anas stasta, kurs$ vinai pécdarvinis-
ma laikmeta vairs neder (Theology and Feminism, 27. 1pp.).
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nicis par labu sieviesu ordinacijas aizstaviiem." Sis nostajas aizstavji
arvien stipri, pat diezgan parliecinosi palaujas uz Gal. 3:27-28: “Jo
jus visi, kas esat kristiti Kristus varda, esat térpusies Krista. Tur nav
ne jida, ne grieka, nav ne kalpa, nedz svabada, tur nav ne vira, ne
sievas, jo jis visi esat viens Krista Jézu.”* Ka atzist pat dazi sieviesu
ordinacijas aizstavji, ir aplami meklét kalposanas (viriesu vai sievie-
$u) pamatojumu Véstules galatiesiem teksta.”® Sv. Pavils Seit neruna
par kalpo$anu, bet par grécinieka attaisno$anu Dieva prieksa, kas ir
§1s véstules galvena téma. Kads australiesu luteranu teologs precizi
raksturo $o situaciju:

“Vienlidziba, par ko runa Luters, ir atpirkto vienlidziba coram
Deo (Dieva prieksa, Gal. 3:27 un turpmak). Bet tas uzreiz neno-
zimé tadu vienlidzibu, kas visiem pieskirtu vienadas funkcijas
baznica. Ikvienam baznicas loceklim ir tiesibas, bet ne piena-
kums piedalities aicinajuma kalpot [Dieva] vardam, kas tiek slu-
dinats Kristus varda. Bet nedrikst sajaukt amatus un funkcijas.
..Lai gan pagajusa gadsimta Ubertragungslehre (maciba par iecel-
$anu amata) diez vai tiks atkartota tada pasa veida, més tomér
varam piedzivot atkartotas pretenzijas uz to, ka kalposanas ama-
tam var delegét ikvienu. Un, ta ka sievie$u ordinacijas aizstave-
$ana pastiprinas, més varam piedzivot atkartotu atsauksanos uz
$o ideju.”™

11 Sk. David P. Scaer, “Augustana V and the Doctrine of the Ministry”, Luthe-
ran Quarterly 6 (Winter, 1992): 403.-424. Ipp. Tie, kas meklé sievie$u ordinacijas
pamatojumu luteriskajas ticibas apliecibas, nenem véra artikulus par Kristibu, bet
atsaucas uz Augsburgas ticibas apliecibas V artikulu, no kura vini secina, ka visi
kristie$i ir macitaji. Sis skaidrojums ir saistits ar vinu uzskatiem par Gal. 3:27-28,
kur ir pieminéta Kristiba.

12 Oficialo dokumentu, kas izklasta argumentus par labu sieviesu ordinacijai, ie-
skaitot tos, kuri pamatoti $aja Galatie$u véstules vieta, ir uzrakstijis Fred Meuser,
The Ordination of Women (Minneapolis: Augsburg Publishing Hause, 1970). So
argumentu izmanto ari Bartlets, kas mums atgadina, ka agrakas barjeras vairs
nepastav (Ministry, 197. lpp.). Vina loti 1sa atsauce uz $o Rakstu vietu var noradit,
ka vina nostajai ir vaj$ eksegétiskais pamatojums.

13 Hampson, Theology and Feminism, 27. Ipp.

14 Victor Pfitzner, ““General Priesthood’ and Ministry”, Lutheran Journal of
Theology 5 (November, 1971): 107.-108. Ipp.
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Sis paredzéjums, iespéjams, tika uzrakstits neilgi pirms tam, kad
Ziemelamerika saka ordinét sievietes, un tika publicéts neilgi péc
tam, kad tas notika. Jebkuras argumentacijas, ka ikviens kristietis
ir tiesigs klat par macitaju, galvena klada ir doktrinu par attaisno-
$anu, svétdarianu un kalposanu sajaukums. Kur kalpo$ana tiek sa-
skatita tikai ka ticibas izpausme, tur vairs nav nekadu skér§lu sie-
vie$u ordinacijai. Nekada zina nemazinot Kristibas, kas ir “pirmais
un visnozimigakais sakraments, bez kura visi paréjie nav nekas™",
butisko nozimi, ta nevar aizvietot jebkuru citu sakramentu vai ritu-
alu, ieskaitot ordinaciju. Argumenti, kas aizstav sieviesu ordinaciju
par macitdjam un ir balstiti Kristibas universalitaté, labakaja gadiju-
ma ir izdomati. Pie §ada secinajuma dazas no vinam varétu nonakt.
Vismaz cetrpadsmit macitajas sievietes neuzskata, ka Evangeliski lu-
teriska baznica Amerika un tas teologi bitu sniegusi vinpam “garigi
parliecino$u, konfesionali uzticamu teologisku pamatojumu sievie-
$u ordinacijas aizstavibai”.' Skiet, ka vinam argumenti, kuri balstas
Véstulé galatie$iem un péc kuriem Kristiba klast par kalpos$anas pa-
matojumu, neskiet parliecinosi. Bet vinas pasas nav spéjusas izvirzit
citus argumentus.

15 AE, 41: 195. Ipp.
16 Ruth H. Ballard, Pamela ]. Carnes-Chapman, Carol E. A. Fryer u. c., “Open
Letter: Turning Down ‘Stirring Up™, Lutheran Forum 24 (May, 1990): 9. Ipp.
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5
KRISTIBAS FORMULA:
KRISTIBA TRISVIENIGA DIEVA VARDA

Kristiba Jaunaja Deriba ir iniciacijas rituals uznems$anai bazni-
ca, un tas tiek veikts ar Gdens palidzibu un parvaldits saskana ar
Mt. 28:19 — “Téva, Déla un Svéta Gara varda”. Attieciba uz trinitaras
formulas nepieciesamibu rodas probléma, kas saistita ar Apustulu
darbiem, kur ir atsauces uz Kristibu Jézus Kristu varda (Ap. d. 2:38,
10:48), bet nav pieminéts Tévs un Svétais Gars. Dazi pétnieki ir se-
cinajusi, ka Apustulu darbos atrodama formula “Jézus varda” ir pie-
deréjusi pie agrina Kristibas rituala un ka Mt. 28. nodala minéta
trisdaliga formula baznicas teologija ir attistijusies vélak un to ne-
var piedévét Jézum.! So argumentu lieto gan tie, kas apstiprina, gan
tie, kuri noliedz Vina augSamcel$anos, lai gan ir skaidrs, ka pédeé-
jie diez vai var piedéveét $os vardus Vinam.? Ar to saistas divi jau-
tajumi. Pirmkart, vai ir iespéjams skaidri paradit, ka “Téva-Déla-
Svéta Gara” formula Mateja evangeélija pavélé kristit ir tik svesa Jézus
sludinasanai, ka to nevar piedévét Vinam vai evangeélija autoram?’
Otrkart, vai paties$am citur Jaunaja Deriba nevar atrast atsauces uz
trinitaro Kristibu?

1 Schlink, The Doctrine of Baptism, 26.-31. lpp.

2 Dzensons [Jenson] argumenté par labu trinitaras formulas autentiskumam:
“Eksegéti parasti §is rindas uzskata par baznicas pasapzinas projicéSanu pagatné,
bet, ja aug§amceltais Kungs patieSam ir paradijies, tad nav nekada iemesla, ka $o
pilnvaru do$ana nevarétu bat viens no $iem notikumiem” (“Part Two: The Two
Sacraments”, in Braaten and Jenson, Christian Dogmatics 2: 315. Ipp.).

3 William D. Davies un Dale C. Allison aizstav §i teksta autentiskumu, bet ir
spiesti visa evangeélija tapsanu saistit ar pirma gadsimta beigam (Matthew: In-
ternational Critical Commentary, 3 s&j. [Edinburgh: T. & T. Clark, 1988-1997],
1: 132.-133. Ipp.). Sadu nostaju $ie pétnieki aizstav tresaja un pédéja séjuma, bet
vini nesaskata tas saistibu ar Gara apsolijumu (Mt. 3:11), nedz ari pielauj jebkadu
attistitu trinitarismu pirmaja evangélija. Trinitaras formulas lietojums noradot
uz tas agrinu lietojumu sirie$u valoda, bet, péc vinu domam, parsvara tika lietotas
citas formulas (turpat, 3: 684.-686. Ipp.).
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Ja butu iespéjams iznemt Mt. 28:19 trinitaro formulu no pargja
§1 evangelija teksta, skistu, ka $ads formuléjums vairak iederas Jana
evangélija ar ta augsti attistito kristologiju. Logoss, kas ir lidzda-
ligs Dieva daba, ir Dieva instruments pasaules radi$anai un top par
miesu (Jn. 1:1-3, 14). Tomeér, izoléjot $o trinitaro perikopi no paréja
Mateja evangélija, netiek pamanits tas, ka pat bez $1 panta Mateja
evangélijs sniedz izvérstu un augsti attistitu kristologiju un ka tam
ir visas trinitaras teologijas sastavdalas.’ Trinitara strukttira paradas
engela pasludinajuma Jazepam. Kunga (t. i, Téva) engelis paradas
un vésta, ka Marijas bérns ir ienemts no Svéta Gara, un evangélija
autors paskaidro, ka bérna vards “Jézus” nozimé, ka Vins ir Dievs,
kas glabj savu tautu no tas grékiem. Ka Imanuéls $is bérns ir “Dievs
ar viniem” (Mt. 1:20-25). Kad Jézus atgriezas no Egiptes, Vin$ pir-
mo reizi tiek skaidri identificéts ar Dieva Délu: “No Egiptes Es Savu
Délu esmu aicinajis” (Mt. 2:15). Tas, kuru Marija dzemdé (Mt. 1:25),
tiek saukts gan par Dievu, gan par Dieva Délu. Trinitaras formulas
Svétais Gars ari paradas $aja pasa stasta (Mt. 1:18, 20), un var vie-
nigi secinat, ka evangélija autors grib, lai lasitajs saprot, ka §is divas
perikopes ir dala no lielaka veseluma.® Gars, kura varda tiek sniegta
Kristiba, ir atbildigs par Déla inkarnaciju. Vél skaidrak tas ir izteikts
Jézus kristiSanas stasta, kur Gars baloza veida nolaizas uz Jézu un
balss no debesim Vinu nosauc par “manu milo Délu” (Mt. 3:16-17).°
Luters saprata Jézus Kristibu ka trinitaru atklasmi un to saistija ar
Mt. 28:19:

“Pilns milestibas Dieva Déls mums Zélastibu sniedza; / Svétais
Gars ka balodis $ai vieta nolaidas; / Trisvienigs Dievs mis drosi-

4 Sk. Jack Kingsbury, “The Composition and Christology of Matthew 28:16-20”,
Journal of Biblical Literature 93 (1974): 573.-584. lpp., un David P. Scaer, “The
Relation of Matthew 28:16-20 to the Rest of the Gospel”, Concordia Theological
Quarterly 55 (October, 1991): 245.-267. Ipp.

5 Pret Davies and Allison, Matthew, 1: 200. Ipp.

6 Diskusiju par attiecibam starp Jézus kristiSanu (Mt. 3. nod.) un Kristibas
trinitaro formulu Mt. 28. nod. sk. Bo Reicke, The Roots of the Synoptic Gospels
(Philadelphia: Fortress Press, 1986), 80. Ipp.
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na ar soljjumiem Saviem; / Ka misu Kristiba Ving naks un majos
musu vida, / Lai mierinatu mias un stiprinatu.””

Sava Kristiba Jézus uzpemas istenot Dieva taisnibas planu
(Mt. 3:15) un ka paligu sanem Garu (Mt. 3:16, 4:1). Citas Rakstu vie-
tas parada Jézus ka Déla unikalas attiecibas ar Tévu. Lidzigi Matejs
runa ari par Svéto Garu, Dieva Garu vai jusu Téva Garu. Nostiprinot
trinitaras formulas autentiskumu, Ipasi svariga ir Rakstu vieta
Mt. 11:27: “Neviens nepazist Délu ka vien Tévs, un neviens nepazist
Tévu ka vien Déls un kam Déls to grib darit zinamu.” Dazi pétnieki
meédz attiecinat o vardu lietosanu uz arianiem, lai nepiedévétu at-
tistitu trinitaru teologiju Jézum vai evangélija autoram.® Diez vai §1
Mt. 28. nodalas trisdaliga “Téva-Déla-Svéta Gara” formula ir sve-
$a $im evangelijam. Drizak ta apkopo to Dieva aprakstu, kas Saja
evangeélija jau ir viscaur paradijies. Argumentam, ka Mt. 28:19 trini-
taro formulu baznica pievienoja vélak, $aja dokumenta nav ista pa-
matojuma. Ar Mateja trisdaligas formulas lietojuma autentiskumu
ir saistita Didahe, ko daudzi pétnieki atzist par uzrakstitu Mateja
evangélija tap$anas laika vai pat agrak. Sis dokuments nelieto “Jézus
varda” ka Kristibas formulu.’

Tapat jajauta, vai Matejs vienigais no Jaunas Deribas autoriem
zina par trisdaligo formulu, kas lietota Kristiba. 1. Kor. ir neparpro-
tami daudz liturgiskak orientéta par citam apustula Pavila véstulém.
Ta vérsas pret tadam aplamibam dievkalpojuma sakara ka sieviesu
sludinasanu baznica, nepienacigu apgérbu, rijibu un piedzersanos
Svéta Vakarédiena laika, paganiem, kas noliedz aug§amcelSanos, un

7 There stood the Son of God in love, His grace to us extending; / The Holy Spirit
like a dove Upon the scene descending; / The triune God assuring us, With promises
compelling, / That in our Baptism He will thus Among us find a dwelling / To com-
fort and sustain us. “To Jordan Came the Christ, Our Lord”, Lutheran Worship,
223. Ipp.

8 Davies and Allison, Matthew, 1: 280.-282. Ipp.

9 Zinatnieku vida nav vienpratibas par noteiktu saikni starp Mateja evangéliju
un Didahé, ka ari abu datéjumu. Tomér abiem kopiga trinitaras formulas lieto$a-
na Kristiba ne tikai norada uz vinu saistibu, bet ari apliecina, ka $i formula tika
plasi lietota baznica pirma gadsimta beigas. Diskusiju par $o jautajumu sk. turpat,
130.-133. lpp. Formulu “Jézus varda” $adas liecibas nepamato.
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kristiSanu par miru$ajiem. Lai gan §im aktivitatém ir teologiskas
konsekvences, tomér tie vairak ir praktiski jautajumi, nevis abstrak-
tu teologisku debasu priek$mets. Pavils spéj izteikt varenas teologis-
kas domas, kadas rodamas gan Véstulé romiesiem, gan efeziesiem,
bet 1. véstulé korintiesiem vins$ pievérsas draudzes dzives detalam.
Pavila 1. véstulé korintie$iem Kristibai ir nozimiga loma. Sis sakra-
ments bija $kelSanas iemesls (1. Kor. 1:10-17), Israéla klasanas par
Dieva tautu pamatojums (1. Kor. 10:2) un tika veikts miruso laba
(1. Kor. 15:29). Lai gan Pavils nedefiné savu kalpo$anu saistiba ar
Kristibu, tomér vin$ atzist, ka ir kristijis. Vin$ ir kristijis Stefanas
namu (1. Kor. 1:16), un tas varétu nozimét, ka vins ir kristijis kadu
draudzi, kuras vecakais vai macitajs bija $1 konkréta persona. Pavils
sakuma nav dross par to, vai vins ir kristijis citus, kas tagad ir citu
draudzu locekli. Svarigi ir tas, ka Pavils pats ir kristijis un Kristibas
formula vinam ir bijusi zinama. Tas, ka izteikums “[kada] varda” ir
dala no $is formulas, paradas Pavila retoriskaja jautajuma: “Vai tad
Kristus ir dalits? Vai tad Pavils ir par jums krusta sists? Jeb vai jis
esat kristiti uz Pavila vardu?” (1. Kor. 1:13). Kristus tika krusta sists
par korintieSiem, un tie tika kristiti Vina varda. Pavila atsauce uz to,
ka Israéls tika “kristits uz Mozu” (1. Kor. 10:2), norada, ka kristiesi
bija “kristiti uz Kristu”. Bet paliek jautajums, vai korintie$u Kristiba
tika veikta “Téva-Déla-Svéta Gara” varda. Un Pavils? Vai vins zi-
ndja trinitaro formulu, un - vél svarigaks jautajums - vai vin$ to
lietoja?

Pavils runa par to, ka vini ir “nomazgati.. svéti kluvusi.. attais-
noti Kunga Jézus Kristus varda un miasu Dieva Gara” (1. Kor. 6:11).
Si trisdaliga formula ir uzkritoi lidziga Mateja “Tévam-Délam-
Svétajam Garam”. “Dievs” ir parasta Pavila norade uz Tévu, ka, pie-
méram, labi pazistamaja svétiba: “Kunga Jézus Kristus zélastiba un
Dieva milestiba, un Svéta Gara sadraudziba lai ir ar jums visiem!”
(2. Kor. 13:13). Ka jau teikts, “mazgasana” ir vél viens Kristibas ap-
zZiméjums, lai gan reformati negribéja to atzit.” So mazgasanu ar

10 Patikams izpémums ir baptistu teologs G. R. Bislejs-Marejs: “Valodas sa-
kritiba starp: “.jis esat nomazgati.. Kunga Jézus varda” (1. Kor. 6:11) un Ananijas
teikto Pavilam: “.liecies kristities un nomazga savus grékus, piesaukdams Vina
vardu” (Ap. d. 22:16), ir tik liela, ka ir grati noskirt 1. Kor. 6:11 “mazgasanu” no at-
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Kristibu saista izteikums “Kunga Jézus Kristus varda” (1. Kor. 6:11),
kas faktiski ir identisks Apustulu darbos lietotajam “Jézus Kristus
varda” (Ap. d. 2:38, 10:48). Jaunaja Deriba Jézus parasti tiek saukts
par Kungu, Tévs — par Dievu un Svétais Gars - vienkarsi par Garu."
Nevar drosi secinat, ka korintiesi lietoja trinitaro formulu, kas ir sa-
glabajusies Mateja evangeélija un Didaheé, bet vardi “Dievs”, “Jézus”
un “Gars” var noradit, ka ta bija dala no §i rituala.' Katra zina nevar
noliegt, ka Kristibas teologija ir skaidri trinitara.”?

tirisanas, kas notiek Kristiba” (Baptism, 163. Ipp.). Bislejs-Marejs tulkojot nelieto
pasivu, bet tulko “jus esat mazgajusies” (“you had yourselves washed”). Ja vinam
batu taisniba, tad §is teikums skanétu: “Jas esat mazgajusies, jis esat sevi svétda-
rijusi, jus esat sevi attaisnojusi.” Tomér vin$ tulko “jas tikat attaisnoti” (turpat,
164. Ipp.). Visi $ie darbibas vardi ir jatulko pasiva, ipasi “jus esat kristiti”. Nemiet
véra Luteru. Dievs ir tas, kas kristi! Alternativa ir acimredzams sinergisms.

11 Turpat, 162.-163. Ipp.

12 Rodas jautajums, vai 1. Kor. 6:11 Pavils saista dieviskos vardus (Kristus,
Gars, Dievs) ar mazgasanas, svétdari$anas un attaisno$anas darbibam: Jézus kris-
ti, Gars svétdara, Dievs attaisno. Par attaisno$anu visbiezak tiek runats pasiva,
iznemot, kad runa ir par Dievu, Trisvienibas pirmo personu, kas attaisno, piem.,
Rom. 8:33. Sados gadijumos lietotais “Dievs” — nevis “Tévs” - var noradit uz to,
ka tikai péc tam, kad ticigais iegst ticibu un tiek kristits, tikai péc personiskas
attaisno$anas vinam ir tiesibas vérsties pie Dieva ka “Musu Téva” (Gal. 4:6). Ari
tur, kur ir lietots pasivs, tas norada uz Dievu. Dievs attaisno Jézus Kristus dé], bet
Dievs ir tas, kas attaisno. Sada izpratne ir atvasinita no izpirksanas doktrinas,
kura Teévs sata Délu un pienem Vina upuri. Vards “svétdari$ana” un tam rad-
niecigie vardi nav tik skaidri. 1. Tes. 5:23 Dievs svétdara kristie$us. Vairakas vie-
tas Pavils piedévé So darbu Svétajam Garam (1. Tes. 2:13; Rom. 15:16; 1. Pét. 1:2).
Lai gan apustuli ir tie, kas kristi, pareiza Jaunas Deribas izpratne rodama Lute-
ra parlieciba, ka Kristus ir tas, kas kristi (mazga) katru kristieti. Acimredzami
Jézus pats apustuliskaja baznica nevienu nekristija, bet §i kristiSana notika Vina
darbibas laika, kad apustuli veica $o uzdevumu Vina vieta (Jn. 4:2). Visi Cetri
evangelisti skaidri apliecina, ka pretstata Janim Kristitajam Jézus kristis un ta
bus kristisana ar Svéto Garu (Mt. 3:11; Mk. 1:8; Lk. 3:16; Jn. 1:33; sk. ari Jn. 3:22,
4:1). Pievérsiet uzmanibu Ef. 5:26: “.lai [Kristus] to [draudzi] daritu svétu, $kistot
ar mazgasanu ideni caur vardu.” Seit svétdarisana un mazgasana (kristidana) ir
piedévéta Kristum tada pasa seciba ka 1. Kor. 6:11. Vins$ piepilda svétdarisanu
caur Kristibas Gdeni. Nevar stingri atdalit Trisvienibas personu darbibu, opera
Trinitatis ad extra indivisa sunt, bet Jaunas Deribas autoriem ir raksturigi noteik-
tus darbus piedévét noteiktam personam.

13 Bislejs-Marejs par to runa atturigi: “Nav pietiekamu liecibu, kas paraditu,
ka Pavila laika notika Kristiba Téva, Déla un Svéta Gara varda, bet var saskatit
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1. Kor. 6:11 palidz izskaidrot Kristibu Apustulu darbos, kas veik-
ta “Kunga Jézus Kristus varda™"* Viscaur Jaunaja Deriba, bet it Ipa-
§i Apustulu darbos Dievs atklaj Jézu ka Savu Délu augdamcel$ana.
Kungs Jézus ir Dieva Déls: “[Jézus] ar Savu augsamcel$anos no mi-
rusiem ir Svétaja Gara atklajies ka Dieva Déls spéka” (Rom. 1:4).
Attieciba uz tris tiksto$u Kristibu Péteris raksta, ka Jézus ir “Dieva
labas rokas paaugstinats un no Téva dabujis Svéta Gara apsolijjumu”
(Ap. d. 2:33). Kristiba tiek davata “Jézus Kristus varda, lai.. sanem-
tu Svéta Gara davanu” (Ap. d. 2:38), un, tapat ka augsamcel$anas,
ta ir trinitars notikums: Dievs uzcéla Jézu no mirusajiem un deva
Vinam to Garu, kas tagad ar Kristibu tiek dots visiem ticigajiem
(Ap. d. 2:38). Agrinaja baznica Kristiba Jézus varda vienmeér bija tri-
nitara. Jézus tika saprasts ne tikai ka Kungs un Kristus, bet ari ka
Dieva Déls, kas ticigajiem dod Svéto Garu, tapat ka Tévs bija de-
vis Garu Jézum, kad Vins tika kristits. Regins Prenters atzimé, ka
Kristiba Jézus varda “nozimé, ka Kristiba tiek veikta tadél, lai vestu
ticigo pilniga, dziva sadraudziba ar Jézu Kristu un lai ticigais pie-
dalitos Vina navé un augsamcel$ana”."® Gara veikta Kristiba miesa,
tas ir, baznica, ari norada, ka Gars tika pieminéts Kristibas formula.

Carlzs Gisens (Charles Gieschen) ir sniedzis liecibas par labu tam,
ka “Jézus varda” norada uz Dieva “vardu”, tas ir, Jézus ka Dieva Déla
vardu.16 Citiem vardiem sakot, Jézum ir uzticéts manifestét Dievu.
Pateicoties Savam vardam, Jézus ir Dieva atklajéjs un Vina atklas-
mes saturs. Jézus nodrosina pieeju trisvienigajam Dievam. Tas var
izskaidrot to, ka Kristibas formula trisvieniga Dieva vards tiek dots
tikai péc tam, kad Jézus bija miris un aug$amcélies no mirusajiem.
Ja GiSena uzskatus piemérotu Apustulu darbiem, tas nozimétu, ka
izteikums “Jézus varda” nekad nav bijis domats ka liturgiska formula

majienus uz to, ka trinitara formula radas, proti, uzskaitot tos aspektus, kados
Kristiba Jézus varda ietvéra Téva un Svéta Gara darbibu” (Baptism, 167. Ipp.). Tik-
pat labi tas varéja but tiesi pretéji. Klasiska un liturgiska trinitara formula nodro-
$inaja Pavila vardu homilétisko pamatu. Sie trinitarie vardi patiesiba noziméja, ka
Dievs ar kristito cilvéku kaut ko dara.

14 To ir pamanijis Bislejs-Marejs (turpat, 163. Ipp.).

15 Creation and Redemption, 465. Ipp.

16 Angelomorphic Christology: Antecendents and Early Evidence (Leiden:
E. J. Brill, 1998).
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Kristibas veik$anai. Vins apgalvo, ka agrinie kristiesi, kas bija judi,
parnesa savu bijibu pret dievisko vardu (Jahve) uz trinitaro formulu
un to lietoja loti piesardzigi. Si prakse varbiit ir pamatota parlieciba,
ka “vards” trinitaraja formula, ko lidzdala Trisvienibas tris perso-
nas, ir dieviskais vards (Jahve)."” Nevélésanas izrunat dievisko vardu
izskaidrotu ta paradi$anos tikai Mateja evangélija beigas un ta tra-
kumu citos Jaunas Deribas rakstos. Ka tiks noradits turpmak, citas
norades uz to $kiet izvairigas.

Justins Martirs (1. Apologija, 61) bridina, ka tikai kristitajam
Kristibas laika ir jaizruna dieviskais vards. Tikai tad var atklat tri-
nitaro formulu katehimenam, kam Kristiba ir bridis, kad Dievs sevi
atklaj ka Tévs-Déls-Gars. Vecas Deribas pétnieks Valters Eihrots
(Walter Eichrodt) norada, ka ebrejiem lietas butiba ir ietverta tas
varda. Zinat kaut ka vai kada vardu nozimé iegut par to pilnigas
zinasanas. Tadéjadi Téva un Déla, un Svéta Gara varda atklasana
kristitajam dara Dievu par vina Dievu. Sads domasanas veids sak-
nojas Vecaja Deriba, kur vards izsaka personas individualo rakstu-
ru.”® Dievs palidz ar Savu vardu (Ps. 54:3). Sis vards vairakos Vecas
Deribas tekstos ir dieviska hipostaze; tadéjadi tas nav mazaks par
pasu Dievu vai to instrumentu, ar kuru Vin§ darbojas pasaulé.”

Jana evangélija Jézum ka Téva parstavim ir dieviskais vards
(Jn. 1:12). Tévs darbojas pasaulé caur Vinu.? Si norade ievada no-
teiktos majienus uz Kristibu Jn. 1:13. Dieva bérni ir tie, kas dzimusi
no Dieva (€k 6eoU €yewvnibnoav), tadél Dievs ir vinu Dievs, ko vini
pazist. Mt. 28:19 minéta Kristiba tiek veikta ne tikai ar trisvieniga
Dieva pilnvaru (tam piekristu ari reformati), bet Kristiba $is Dieva
vards tiek piesaukts un atklats. Tadéjadi pats Dievs ir klat, lai veiktu
Kristibu. Sada doma saskanétu ari ar Lutera izteikumiem.

17 Turpat, 70.-78. Ipp.

18 Walter Eichrodt, Theology of the Old Testament, tulk. J. Baker, 2 s&j. (London:
SCM Press, 1967), 2: 40. Ipp.

19 Gieschen, Angelomorphic Christology, 70.-78. Ipp.

20 Sk. turpat, 270.-286. lpp. Gisens to apliiko $ajas lappusés. Vards, kura priek-
$a lokas visi celi (Fil. 2:9-10), ir “Tévs-Déls-Svétais Gars”. Seit Jézus Kristus tiek
apliecinats ka Kungs Dievam Tévam par godu. Lidzigi ka Jn. atkl. 3:12: “Es rak-
sti$u uz vina sava Dieva vardu, arl mana Dieva pilsétas, jaunas Jeruzalemes, var-
du, kas nokapj no debesim, no mana Dieva, un manu jauno vardu.”
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GiSena teorija par Dieva vardu un nevélésanos to lietot varétu ari
izskaidrot trinitaras formulas trikumu citas Jaunas Deribas grama-
tas. Pavila maciba par Kristibu netiesi ietverta trinitara terminologi-
ja, par ko jau bija runa, varétu attiekties uz agrinas baznicas dievbi-
jibu, kura trisdaligajai formulai pienacas tada pati ciena, kada agrak
tika veltita Vecas Deribas Dieva vardam.» Luterani savas doktrinas
par Svéto Vakarédienu sakara tradicionali ir lietojusi jédzienu “rea-
lprezence”. Nebiutu vieta $o jédzienu lietot attieciba uz trisvieniga
Dieva klatbutni un darbibu Kristiba; lai gan Kristus kopa ar Tévu un
Garu Kristiba nav mazak klatesoss ka Svétaja Vakarédiena. Tiesi tas
ir ietverts izteikuma “Téva un Déla, un Svéta Gara varda” un “Jézus
varda”.

Skietamais Kristibas pavéles trikums
Marka un Lukas evangelijos

Jau iepriekséjas nodalas més esam diskutéjusi par Marka 16:16
autentiskumu. So Rakstu vietu Luters lietojis Mazaja katehisma, lai
macitu par Kristibas iedarbibu. Neskatoties uz debatém par to, vai
MKk. 16:9-20 bija dala no sakotnéja Marka evangélija, $is perikopes
ieklausana norada, cik svarigi tas autoram bija tas, ka aug$amcel-
tais Jézus skaidri runa par Kristibas lomu pestiana. Apstridéts ir
MkKk. 16:9-20 autentiskums un nevis jautajums, vai §1 perikope skaid-
ri runa par Kristibas nepiecieSamibu. Tas ir pilnigi skaidrs: “Kas tic
un top kristits, tas tiks izglabts” (Mk. 16:16).

Ta ka Mateja un Marka evangeéliju nobeigumi satur skaidras at-
sauces uz Kristibu, rodas jautajums, vai Likas evangélija nobeigu-
ma ir kada iespéjama norade uz Kristibu. Liukam raksturiga vardu
krajuma (Lukas evangélija un Apustulu darbos) konteksta atsauk-
$anas uz Kristibu trinitara forma (Lk. 24:47-49) klast acimredza-
ma. Kristibas pavéli, kas zimiga karta ir lidziga Mateja evangélija

21 Ka teikts ieprieks, Bislejs-Marejs uzskata, ka no 1. Kor. 6:11 izaugusi pilna
trinitara formula (Baptism, 167. lpp.). GiSena teorija norada uz attistibu cita vir-
ziena. Pavils ne tikai zinaja trinitaro formulu, bet lietoja to tikai saistiba ar Kris-
tibu. Tas apstiprinatu teoriju, ka Mateja evangélijs bija katehéze ar liturgiskam
pamacibam, ka javeic noteikti rituali, ieskaitot Kristibu.
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atrodamajai, Luka saviem klausitajiem, iespéjams, parveidoja $adi:
“.un ka Vina varda bus sludinat atgrieSanos un greku piedosanu vi-
sam tautam, iesakot no Jeruzalemes, un jis esat liecinieki tam vi-
sam. .. Es jums siitu Sava Téva apsolijumu” (kal knpuxbrivar €m T,
OVOUATL aUTOU peTdvolay e€ls ddeoy dpapTidv els mdvTa Td
€0vn. dpdpevol dmo Tepovoalnp VPELS PAPTUPES TOUTWY. Kal
[1Bov] €y dmooTEMN®w TNV €mayyeNay ToU matpds HOVEUUAS).

Mums to vajadzétu apskatit tuvak. Var redzét aréjas lidzibas
starp Lk. 24:47-49 un Mt. 28:19-20. Abi evangeliji apustuliskaja
uzdevuma ieklauj visas tautas (mdvta Td €6vn). Marks to vél pre-
cizé, rundjot par “visu radibu” (Mk. 16:15).>> Lai gan Lukas evan-
gélija nobeiguma pavélé trakst trisdaligas “Téva un Déla, un Svéta
Gara varda” (170 dvopa ToU TaTpos kal ToUu vloU kal Tou dyiou
mrevpatog) formulas, tomeér ta ir trinitara, jo tiek dota Jézus var-
da, tas ir, trisvieniga Dieva, ko atklaj Jézus, varda. Sada nozime pa-
radas Jézus lieciba satit “Sava Téva apsolijumu” (Lk. 24:49), tas ir,
Svéto Garu. Ap. d. 1:4 atsaucas uz Garu ka Téva apsolijumu (T
emayyeNav ToU matpds), tapat ka Ap. d. 2:33 (1], de&d ovv ToU
Ocou vwoels, Ty Te €mayyeMlay ToU TVEUPATOS TOU aylou
Aapav mapd ToUu matpds — “Dieva labas rokas paaugstinats un no
Téva dabiijis Svéta Gara apsolijumu”). Seit katra dieviska persona
veic savu batisku lomu, bet $is teksts norada uz vél dzilaku jégu.
Déls, sutot Téva Garu, atspogulo vél dzilaku Trisvienibas iekséjo
misteériju, kura Déls ir dzimis no Téva, bet Gars iziet no Téva un Déla
(filioque). Jézus ka Sava Téva Déls ir gan Gara naksanas starpnieks
(agent), gan avots. Lai saprastu Trisvienibas lomu Kristiba, Likas
evangélija teksts ir tikpat svarigs ka Mateja teksts. Mateja evangélija
meés redzam pilnigu un galigu Trisvienibas atklasmi kristitajam, bet
Luka parada, ka s1 atklasme radas.

Jau lidz ar Jani Kristitaju gréku nozéla ir saistita ar kristibu
uz gréku piedosanu (knpuoocov BdmTiopa petavolas €ls dpeov
dpaptidv Lk. 3:3; sal. Mt. 3:2; Mk. 1:4). Luka ar gréku nozélu saista
Jézus Kristibu, ko veic apustuli. Matejs un Lika, tapat ka Marks,
ir vienispratis, ka $1 pavéle tiek dota vienpadsmit macekliem, kuri

22 Marks pazist izteikumu mdvTa Td €6vn (13:10), un liktos divaini, ja vin§
batu Mk. 16:9-20 autors un lietotu “visai radibai” (mdon 17, kTiloeL).
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palikusi dzivi un kuru vardi tiek uzskaititi visos sinoptiskajos evan-
gelijos (Mt. 10:1-2; Mk. 3:14-18; Lk. 3:12-16). Laka nemin maceklu
skaitu, bet ir skaidrs, ka vin$ doma sakotnéjos maceklus. Uzkritosi ir
tas, ka visu tris sinoptisko evangéliju nosléguma ir lietots izteikums
“[kada] varda”. Matejs to lieto saistiba ar trisvienigo Dievu, tas ir,
dievisko vardu (Mt. 28:19), Luka runa par atgriesanos, kas jasludina
Jézus varda (Lk. 24:47), bet Marks piemin Jaunos garus, kuri tiks
izdziti ar to pasu vardu (Mk. 16:17). Lielaka dala komentétaju atzist,
ka Marka evangeélija garakais nobeigums (Mk. 16:9-20) ir kaut kada
meéra atkarigs no Mateja un Likas. Ari Marka evangélija atsauce uz
Kristibu ka nepiecieSamu pestisanai (“Kas tic un top kristits, tas tiks
izglabts” (Mk. 16:16)), kas bija tik svariga Lutera domasana (MK,
IV), ir vienlidz atkariga ka no Likas, ta Mateja evangélija. Tadéjadi
tiek atspogulota apustuliskas baznicas, kura radas tris sinoptiskie
evangéliji, vienota lieciba. Pavéle apustuliem Mateja evangélija iet un
kristit visas tautas Lakas evangeélija klast par apustulu nakamo dar-
bu aprakstu: “Vina varda bus sludinat atgrieSanos un gréku piedosa-
nu visam tautam” (Lk. 24:47). Marka evangeélija garakais nobeigums
(“Kas tic un top kristits, tas tiks izglabts”) parada Kristibas dogma-
tisko nepiecieSamibu un noslédz sinoptisko liecibu.

Citas atsauces uz “vardu”

Atsauci uz kopienu, kas caur Kristibu ir ieguvusi Jézus vardu, var
atrast Jézus apsolijuma bat klat tur, kur divi vai tris ir sapulcéjusies
Vina varda (els 10 €pov dvopd, Mt. 18:20). Tie ir cilvéeki, kam Jézus,
kurs ir kristitas un eiharistiskas kopienas vida, ir atklajis trisvieniga
Dieva dievisko vardu.”® Agrina lieciba par dievi$ka varda nozimigu-
mu Kristiba ir atrodama Jék. 2:7 dievkalpojuma rituala konteksta:
“Vai ne vini ir tie, kas zaimo labo vardu, kas saukts par jums?” (To

23 Var redzét parsteidzo$u lidzibu starp Mt. 18:20 un 28:19-20. Abas vietas tiek
lietota €ls 1O dvopa formula un Jézus klatbutnes apsolijums. Davies un Allison
uzskata, ka Jézus ir klateso$s ka Dieva godiba (Matthew, 3: 790. lpp.). Lietojot
Gi$ena hipotézi, kristiga kopiena pulcéjas trisvieniga Dieva varda, ko Jézus tai ir
devis Kristiba.
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Kahov dvopa TO €mkinBevedipds).* M. H. Seferdam (Massey H.
Shepherd, Jr.) ir pamatots iemesls uzskatit, ka Jéra vards un Vina
Téva vards, kas rakstits uz pierém (Jn. atkl. 14:1), “ir domats, lai at-
gadinatu klausitajam dievi$ko vardu, kas vinam teikts Kristiba”.*
Jn. atkl. 3:5 Jézus apliecina kristieti, tapat ka Vins to dara Mt. 10:32:
“Tad nu ikvienu, kas Mani apliecinas cilveku prieksa, to ari Es ap-
liecinasu Sava Téva prieksa, kas ir debesis.” Jana atklasmes grama-
ta kristietis ir tas, kur$ nes Jézus vardu. Jadoma, ka tas notiek tiesi
Kristiba. Lai gan Mateja evangeélija Jézus apliecina to, kas aplieci-
na Vinu, §1 lidziba norada, ka ari Seit ir atsauce uz Kristibu. RSV
(Revised Standard Version) Bibeles tulkojums, tulkojot opoloyrow
ka I will acknowledge (“Es atzisu”), zaudé to trapigo ticibas un aplie-
cinasanas nozimi, kas ietverta $aja varda.

Apustuliskie un pécapustuliskie avoti rada, ka $is vards ka Dievs
caur Kristu darbojas pasaulé. Dazas protestantu baznicas, ipasi
baptisti, nesaskata nekadas grutibas kristit tos, kas jau ir sanémusi
Kristibu. Daudzos gadijumos vini pieprasa un veicina parkristisa-

24 Jean Danielou, The Theology of Jewish Christianity, tulk. un red. John A.
Baker (London: Darton, Longman & Todd, 1964), 150. lpp. Sk. ari David P. Scaer,
James, the Apostle of Faith: “Trisvieniga Dieva vards, kas tiek dots Kristiba, ir
Dieva klatbatnes garantija baznica, lai glabtu Savu tautu. Kristiesi tiek uznemti
Kristus varda ar Kristibas palidzibu, un visa baznicas darbiba notiek Vina var-
da” ([St. Louis: Concordia Publishing Hause, 1984], 77.-78. lpp.). Papildu infor-
maciju par dieviska varda nozimigumu var atrast: Richard N. Longenecker, The
Christology of Early Christianity (Grand Rapids, MI: Baker Book Hause, 1970),
41.-46. Ipp.

25 The Paschal Liturgy and the Apocalypse (Richmond: John Knox Press, 1960),
90. Ipp. Seferds izvairas atpazit citas iespéjamas norades uz Kristibu Jana atklas-
mes gramata. Ka, pieméram: “Es zinu tavus darbus; tev ir vards, ka tu dzivo, bet
tu esi miris” (Jn. atkl. 3:1). Varda dosana, Kristibas baltas drébes un apliecina$ana
tiek minétas lidzas Jn. atkl. 3:5: “Kas uzvar, tas bus gérbts baltas drébés, un Es vina
vardu neizdzési$u no dzivibas gramatas, vina vardu Es apliecinasu Mana Téva
un Vina engelu prieksa.” (Valodas lidziba ar Mt. 10:32-33 varétu nozimét, ka ari
$eit ir norade uz Kristibu.) Visbeidzot, kristitie “skatis Vina vaigu, un Vina vards
bus tiem uz pierém” (Jn. atkl. 22:4). Jn. atkl. 11:18 var atrast noradi uz zidainu
Kristibu. Seit lielie un mazie bistas Dieva vardu, tas ir, dievisko vardu, kas viniem
dots Kristiba. Tas, ka dieviskais vards uz pierém ir saistits ar vardiem, kas rakstiti
dzivibas gramata, norada, ka Kristibas rituala laika kandidatiem tika dots vards,
un lidz ar to vini uzzinaja dievisko vardu.
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nu, Ipasi tad, ja cilvéks jau ir kristits bérniba. Vini pareizi saprot,
ka Kristiba ir Dieva pavéléta, bet nepareizi uzskata to par ticiga pa-
klausibas apliecindgjumu dieviskajam likumam. Viniem daudzkar-
téjas kristibas apliecina ticiga uzticibu dieviskajam likumam. Sadu
parkristiSanu var uzskatit vienigi par zaimos$anu, jo ta izrada nici-
najumu Trisvienibas triju personu dieviskajam vardam un darbam
pasaulé caur Kristibu.? Ka saka Luters: “Kas atmet Kristibu, tas at-
met Dieva vardu, ticibu un Kristu, kas mums norada uz Kristibu un
saista pie tas.”?’

Trinitara Kristibas formula un tas nepiecieSamiba

Nevar stridéties par to, vai Kristiba ir jalieto adens, jo vardi
“kristit” un “Kristiba” (BamTilw, BdmTiopa) nozimé “lietot tdeni”.
Strids ir par to, vai ikviena gadijuma jalieto Mateja evangélija tris-
daliga formula. Kristiba tie, kas ar Gara darbibas palidzibu aplieci-
na, ka Jézus Kristus ir Kungs (1. Kor. 12:3) Dievam Tévam par godu
(FiL. 2:11), iemanto trinitaro kopibu. Ja kada kopiena neidentificé sevi
ar $o apliecibu, ta nevar but sakotnéjas apustuliskas kopienas pécte-
ce, un tadéjadi ta nav trinitara Jaunas Deribas nozimé. Tadéjadi, pie-
méram, tadas grupas ka mormoni, unitariesi un svédenborgiesi var
lietot trisdaligo Kristibas formulu ar Gideni iniciacijai vinu kopienas,

26 Kristibas snieg$anai tiem, kas to jau ir sanémusi, ir ne tikai teologiskas sekas
§is doktrinas izpratné, bet ta ari atbalsojas ekumeniski jutiga vidé. Baznica, kas
sniedz $adu Kristibu, patiesiba apgalvo, ka cita baznica nav pilnigi kristiga, tas
ir, tai nav tas pilnibas, kadu Dievs ir paredzéjis. Konfesionalie luterani, protams,
parnem $adu nostaju pret reformatu Svéta Vakarédiena svinésanu, bet ne attieci-
ba uz vinu Kristibu. Lai gan Roma ir oficiali atzinusi citu baznicu Kristibu, nereti
priesteri ir kristijusi konvertétos kristie$us no citam baznicam. DZeimss Neihter-
lains (James Neuchterlein), diskutéjot par dazadam katolisma izpausmém, apgal-
vo, ka Romas baznica gan neveic parkristi$anu vai otrreizéju ordinaciju tiem, kas
jau ir sanémusi $os ritualus Austrumu pareizticigaja baznica, tomér Austrumu
pareizticiga baznica neatbild ar to pasu (“Catholics at Home”, First Things 73 [May,
1997]: 8. Ipp.). Luterani ir apstridéjusi baptistu daudzkartéjas kristibas. Sis bazas
varétu lidzdalit dazi Romas katoli vai Austrumu pareizticigie, lai gan ekumenis-
kais klimats ir mainijis $o negativo attieksmi.

27 LK, IV (443. Ipp.).
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bet vinu ritualus nekada zina nevar pielidzinat tai Kristibai, kas ir
Kristus pavéléta un praktizéta sakotnéjas apustuliskajas kopienas.
Gnostiku grupu, kas daudzos gadijumos lietoja savas formulas, veik-
ta Kristiba agrinaja Baznica netika atzita. Pipera (Pieper) un Valtera
(Walther) attieksme $aja jautajuma ir pavisam noteikta.?® No otras
puses, var gadities, ka preciza “Téva-Déla-Svéta Gara” formula nav
tikusi lietota visparatzita trinitara kopiena, kur $ie vardi ir netis$am
izlaisti vai sajaukti. Sada gadijuma nerastos jautajums, vai $eit ir bi-
jusi ista un pareiza Kristiba. Problematiskas ir tas grupas, kuru dok-
trina nav attistita vai kur sakotnéja kristiesu aplieciba tiek pilnigi un
atklati noliegta. Pirmo piemérs butu tas draudzes, kuras uzmanibas
centra ir emocionala dievbijiba un kuras nepievérs ipasu uzmanibu,
kam tas tic. Apgaismibas racionalisma ietekmé daudzi astonpad-
smita un devinpadsmita gadsimta garidznieki Eiropa atklati nolie-
dza Trisvienibu, bet kristjjot turpinaja lietot tradicionalo liturgiju ar
trinitaro formulu. Dazas draudzes Jaunanglija (New England) laiku
pa laikam ir pazinojusas par pievieno$anos kongregacionalistiem,
baptistiem un unitariesiem (dazreiz pat visiem vienlaicigi). Ja vien
nav Ipasas informacijas, macitajiem, kas grib uznemt draudzé sadu
vésturiski jauktu konfesiju loceklus, ir japienem, ka ista Kristiba tur
nav notikusi.

Kristibas Gdens, “kas Dieva pavélé ietverts un ar Dieva vardu
savienots”?, ietver krusta sista un augsamcelta Kristus, kurs ir Sava
Téva Déls un kurs darbojas baznica caur Svéto Garu, pilnigu atklas-
mi. Tikai §is formulas noskaiti$ana vien jebkuros apstaklos nevar
nodrosinat to, ka ir notikusi Kristiba. No otras puses, parteiksa-
nas, lietojot $o formulu, nemazina citadi deriga sakramenta vértibu.
Stasta, ka viduslaikos priesteri, kas ne parak labi parvaldija latinu

28 Pieper, Christian Dogmatics, 3: 262.-263. lpp. Pipers cité Valtera Pastoral-
theologie: “Si iemesla [Trisvienibas nolieg$anas] dél visu antitrinitaro kopibu slu-
dinataju praktizéta kristiba var tikt atzita par derigu tikpat liela méra ka izsmiekls
vai nirgasanas un tie, kas ir sanémusi $adu viltus kristibu, joprojam ir jakristi”
(turpat, 123. lpp.). Tas ir citats no C. F. W. Walther, Americanische-lutherische
Pastoraltheologie, 2. izd. (St. Louis: Druckerei der Synode von Missouri, 1875),
kur var atrast plasaku diskusiju par nederigu Kristibu ar citatiem no luteriskajam
ticibas apliecibam un luteranu dogmatiku darbiem (turpat, 120.-124. Ipp.).

29 MK, IV (347. lpp.).
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valodu, lietojot Kristibas formulu, varétu but parteikusies nezina-
$anas dél. In nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti varéja partapt
par In nomine Patriae et Filiae et spiritui Sancti, kas burtiski nozimé
“tévzemes un meitas, un Svéta Gara varda”. Sadi priesteri lasija misi
un citas liturgiskas formulas, nezinot to precizu nozimi. Viniem gan
truka labas izglitibas, bet vini nebija vienaldzigi pret dievkalpoju-
ma notiekoso. Bet §is lietas ir janoskir. Kada arkartéja situacija tas,
kur$ kristi, var neprecizi izrunat trinitaro formulu. Loti maz ir tadu
macitaju, kas, iestadot vai izdalot Svéto Vakarédienu, nav netidam
sajaukusi vardu kartibu. Rapes par burtisku precizitati ka izskirosu
faktoru tam, vai Kristiba ir notikusi, rodas no nespéjas saskatit, ka
jebkurs sakraments ir dzivs ticigo kopiena. Sakramenti nav formu-
las, ko cilveki padara par derigiem, pareizi apvienojot sakramentu
elementus ar ritualu.

Stasta, ka Sv. Augustins redzéjis dazus bérnus, kas kristijusi viens
otru ar jiras tdeni un pazinojusi, ka ta ir ista Kristiba. Pat ja te tika
lietoti istie vardi, ta nebija Kristiba. Uzskats, ka sakramentala darbi-
ba notiek tikai tur, kur tiek lietota pareiza formula, robezojas ar tici-
bu magijai! Tiesi pretéji, ja oficiala vai neoficiala gadijuma macitajs
vai lajs kristijot parsakas, ir notikusi ista Kristiba.

Baznica ka sakramentu izdalisanas vieta

Ta ka modernajos apstaklos arkartéjas kristibas ir kluvusas reta-
kas, parasti §is sakraments tiek sniegts draudzes vida dievkalpojuma
laika. Lutera 1523. gada Kristibas rituala ligsanas tiek pienemts, ka
kada draudzes dala ir klat. Lai gan agrinaja baznica Kristiba netika
veikta parastaja dievkalpojuma noturésanas vieta, tika sagaidits, ka
kristitais pievienosies draudzei Eiharistijas sviné§ana un sanemsa-
na.*® Sakramenti nav tikai baznicas pazime, bet tie tai pieskir formu.
Baznica rodas no Kristibas, tapat ka bérns rodas no mates klépja.
Tadé] kristit nevajadzétu arpus baznicas. Kristibas, kas notiek arpus
baznicas, ir izpémumi arkartéja situacija. Senaka pécapustuliska

30 Sk. J. G. Davies, The Architectural Setting of Baptism (London: Barrie &
Rockliff, 1962), 165. Ipp.
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prakse rada, ka kristibas notika sestdienas vakara pirms Lieldienam,
lai simbolizétu Kristus navi un aug$amecel$anos, jo Vina sniegta pes-
tiSana ticigajam tika piepildita Kristiba. Kristiana Klusaja sestdie-
na, iespéjams, bija populara jau apustulu laika (Rom. 6:5-6). Ta ka
Kristiba joprojam ir iniciacijas rituals baznica un pieder pie baz-
nicas dzives norisém, tad tai parasti ir janotiek taja vieta, kur pul-
céjas draudze. Tomér pastaviga draudzes dievkalpojuma vieta ne-
drikst ierobezot Kristibas snieg§anu. Filips kristi etiopiesu einuhu
(Ap. d. 8:38) situacija, ko var uzskatit tikai par privatu ceremoniju.
Baptistériju veidosanas vienigais mérkis bija Kristibas sakramenta
snieg$ana, un tie nebija pieméroti Eiharistijas svinésanai.

Kristibas parvalditaji

Parasti Kristibu sniedz ordinéti baznicas macitaji, jo vini ir
Kristus parstavji draudzés. Més neuzstajam uz to tikai ka uz la-
bas kartibas jautajumu, jo citadi més diez vai at$kirtos no Kalvina.
Ceturtais evangelijs norada uz Jézus saistibu ar kristisanu (Jg. 3:22),
bet talit pievieno, ka “Jézus pats nekristija, bet Vina macekli”
(Jn. 4:2). C. H. Dods (C. H. Dodd) un Raimonds Brauns (Raymond
Brown) apgalvo, ka §1 neatbilstiba norada uz dazadiem evangéli-
ja autoriem.” Daudz ticamaku risindjumu ir piedavajis DZons A.
T. Robinsons (John A. T. Robinson), kas uzskata, ka Janis pats sevi
parlabo: Jézus macekli veica Kristibu Vina vieta, un Vin$ pats pa-
tiesiba to nedarija.”? Jézus ir devis Saviem macekliem paveéli kristit
jau pirms pavéles, kas atrodama Mt. 28:19. Tapat, pabarojot piecus
tikstosus, macekli un nevis Jézus bija tie, kas izdalija brinumaina
karta pavairoto maizi (Jn. 6:11-13). Jana piezimei, ka Jézus pats ne-

31 C. H. Dodd, Historical Tradition in the Fourth Gospel (Cambridge and New
York: Cambridge University Press, 1963), 285.-286. lpp.; Raymond E. Brown, The
Gospel According to John XIII-XXI, The Anchor Bible, 29. séj. (Garden City, NY:
Doubleday, 1987), 164. Ipp.

32 Vel vienu sevis parlabosanas pieméru redzam pie Pavila, kur§ atceras tos,
ko vins ir kristijis. Pavils, kas sacija, ka vin$ nav satits kristit, ir kristjjis diezgan
daudzus (1. Kor. 1:14-17) un devis baznicai visattistitako Kristibas teologiju.

33 Robinson, Priority of John, 184. Ipp.
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vienu nekristija, ir teologiska nozime: Kristibas iedarbiba nav atka-
riga no ta, vai Jézus pats to veic. Patiesiba Vins to ari nedarija! Kad
tika dibinata baznica, apustuli neuzskatija sevi tikai par Dieva varda
kalpiem (Lk. 1:2), bet ari par sakramentu parvalditajiem.* Tie, kas
ir kristiti péc Jézus uznemsanas debesis, nav zaudéjusi neko no Vina
pestiSanas davanam un apsolijumiem, kuri ir doti baznicai Kristiba.
Kristl joprojam tie, kas atrodas Jézus vieta. Jézus vésturiska klatbat-
ne neko negaranteé. Kristus klatbatne Kristiba garanté visu. Luteram
ta pilna méra sniedz Kristu un Svéto Garu (LK, IV (444. lpp.).
Luteranu izpratni par Kristibu, kura ir saistita ar baznicu, nedrikst
sajaukt ar Kalvina uzskatu, ka deriga ir tikai tada Kristiba, ko veic
baznicas iecelti macitaji dievkalpojuma. Luteranu izpratné draudze
dievkalpojuma manifesté vienu svétu (una sancta) baznicu, ko ir at-
pircis Kristus. Draudze ka iesaistita kopiena Kristibai neko nepie-
vieno. Kristiba pieder baznicai ka Kristus miesai un nevis ka ticigo
apvienibai.*

Kalvina noradijums, ka tikai macitaji var kristit, un vina arkar-
tas Kristibas aizliegums ir vina teologijas izpratnes atsléga. Kristiba
tikai apstiprina ticigo bérniem vinu ka deribas dalibnieku iepriekseé-
jo stavokli. Tadéjadi ta nav nepiecieS§ama.*® Visbeidzot, sakramenti
nav saistiti ar zélastibas sanemsanu. Pipers atzimé, ka kalvinistu iz-
pratné Kristiba nespéj sniegt zélastibu.”” Viniem laju veikta Kristiba
ir dieviskdas pavéles apvainojums. Parkapjot apgraiziSanas vai
Kristibas noteikumus, “Dieva deribai ir nodarits liels kaitéjums”.*®

34 Jaatzimé, ka, paédinot piecus tiksto$us, macekli un nevis Jézus izdalija bri-
numaini pavairoto maizi laudim (Mt. 14:19, ari Jn. 6:12). Ta macekli sagatavojas
sakramentu parvaldiSanai, kas viniem bus javeic péc Jézus aug§amcel$anas.

35 Kristianas tiesibas nepieder tikai vienam cilvekam. Saja zina laju veiktu ar-
kartas Kristibu atzist un apstiprina macitajs, kura vieta darbojies lajs. To nevar
apstiprinat jebkur$ garidznieks, bet tikai pastavigais tas draudzes macitajs, par
kuras locekli tiek uznemts kristitais. Romas katolu baznica ipasi nozimeéti laji var
veikt Kristibu (KBK, 903. par.). lestiprinasanas ritualu, kas ari tiek uzskatits par
iniciacijas sakramentu, var veikt tikai biskaps.

36 Calvin, Institutes, IV. XV. 20-22.

37 Pieper, Christian Dogmatics 3: 279.-280. Ipp.

38 Calvin, Institutes, IV. XV. 22. Tada pati attiecksme Kalvinam ir attieciba uz
Svéta Vakarédiena sviné$anu. Luterani varétu vinam piekrist attieciba uz to, kas
drikst pasniegt Svéto Vakarédienu, bet ne tadu iemeslu dé|, kadus min Kalvins
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Kalvinam ir batiski, lai Dieva pavéles tiktu turétas. Vins visbriesmi-
gakajiem vardiem izsakas par Ciporu ka par Bauslibas parkapéju,
jo vina apgraizija savu délu, kad vinas virs Mozus atteicas to darit.
Péc miasu domam, vina rikojas slavéjami. Luters apgraizi$anu, ta-
pat ka Kristibu, uzskatija par Dieva zélastibas darbu bérniem, nevis
par Bauslibas izpausmi.* Tam, kurs$ veica Sos ritualus, bija otrskiriga
nozime. Ja nav iespéjams atrast macitaju, kas kristitu zidainus, tad
vecakiem nav citas izejas ka darit to pasiem. Kalvins apliko apgrai-
zisanu un Kristibu vienada gaisma, bet vinam abi Sie rituali ir liku-
mi - nevis pavéles ar apsoljjumiem, bet likumi, kam ir japaklausa.*’
Ieklausieties Kalvina: “Cipora vismazak gribéja pakalpot Dievam.™
Saskana ar Kalvinu vél lielaks neka Ciporas gréks butu tad, ja sievie-
te kristitu! Més Seit gribam uzsvért, ka sievietes, kas kristi zidainus
s$ados apstaklos, kalpo Dievam, bérniem un baznicai - un lielais gré-
cinieks ir Kalvins!

Kristiba, ko veikusi neatdzimusi garidznieki vai krapnieki

Jautdjumus par Kristibas derigumu var uzdot tada gadijuma, ja
$o sakramentu ir veicis krapnieks, neatdzimis macitajs vai lajs. Uz
katru no Siem jautdjumiem ir jaatbild atseviski.

Gadiem ilgi pastavosa baznica $arlatani, kas izliekas par garidz-
niekiem, paradas reti. Tas drizak var notikt misijas lauka vai jaunas
draudzés, kur cilvéki vél nav labi iepazinusi macitajus. Jauna Deriba
liecina par viltus apustuliem un praviesiem, kas izlikas par pilnva-
rotiem baznicas vaditajiem un pretendéja uz Kristus dotu autoritati,
bet tadas viniem nebija. Tada pati situacija nebija svesa Amerika,
kad cilveki, kas sevi sauca par “sludinatajiem”, vélédamies iedzivo-
ties, staigaja no vienas majas uz otru vai pat no draudzes uz draudzi,
sludinot un pasniedzot sakramentus. Uzzinot, ka kads izdzen launus
garus Vina varda, Jézus Saviem macekliem atbildéja, lai vini to ne-
liedz (Mk. 9:38-39), lai gan Sis cilvéks netiek pienemts Jézus sekotaju

(turpat, 20. Ipp.).
39 AE, 3: 102.-103.Ipp.
40 Calvin, Institutes, IV. XV. 20-22.
41Turpat, 22. Ipp.
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vida. Tas, ka $adiem krapniekiem nav istu pilnvaru, vél nepadara
vinu kalpo$anu par nederigu. Ja $adi krapnieki tiek atklati baznica,
tad vinus vajag atcelt no kalposanas. Par to draudzes tika bridinatas.

Nevajadzétu apsaubit Kristibu, ko veikusi macitaji, kuri vélak iz-
radas neatdzimusi. Tapat ari Kristibas derigums un iedarbiba nav
atkariga no tas veicéja ticibas vai no ordinacijas. “Sakramenti.. ir ie-
darbigi, pat ja tos pasniedz un sludina launi cilvéki” (ATA, VIII).*
Protams, ja izradas, ka macitajs nav ticigs, draudzés var rasties ap-
jukums un izmisums. Bet Kristibai ka pasludinatam Dieva vardam
piemit objektiva realitate, kas nav atkariga no macitaja vai to cil-
véku, kuri dzird Dieva vardu un sanem Kristibu, ticibas. Luterani
noraida baptistu prieksstatus, ka Kristiba ir kaut kas tads, ko dara
kristitais, un ka tas, kurs kristi, $im notikumam pievieno kaut ko no
sevis. Luterani uzskata Kristibu par objektivu realitati, kur darbojas
vienigi Dievs.

Si paga iemesla dé] arkartas situacija kristit var ari lajs, lai gan pa-
rastos apstaklos tas jadara aicinatam macitajam. Kristigas medma-
sas ir likumigi un pareizi kristijusas zidainus, kas piedzimusi smagi
slimi, pat ja bérna gimene to nav zinajusi vai nav vinas pilnvaro-
jusi. Daudzas slimnicas, Ipasi Romas katolu slimnicas, medmasam
tiek pieprasits to darit. Sados gadijumos ipasa atlauja nav vajadziga.
Dzivibai bistamas situacijas protokolam nav nozimes. Lidzigi ir ar
arkartas medicinisku palidzibu bérniem, kad vecaki nav klat, lai to
pilnvarotu. Kara un izsatijjuma laika no lajiem tiek pieprasits ne ti-
kai sludinat Evangéliju, bet ari kristit tos, kas tic.*’

Skietami daudz griitaka probléma var rasties, ja kads nekristigs
cilvéks sniedz arkartas Kristibu péc gimenes vai kada kristiesa la-
guma. Tomér $ada nekristiga cilvéka veikta Kristiba ir tikpat deri-
ga ka baznica macitaja veikta Kristiba. Ari §i ir Kristiba, jo to, kas
kristi, ir pilnvarojis cilvéks, kurs$ ir baznicas loceklis. Lai cik divaini
tas neliktos, $ados gadijumos pat zvérinats neticigais ir Evangeélija

42 Greins piezimé: “Saja zina reformati ir vienispratis ar pavesta baznicu, vérso-
ties pret jismotajiem, kas visi ir donatisti” (Grane, Augsburg Confession, 101. Ipp.).

43 Kalvins vér$as pret arkartas Kristibu. Ja vins$ pielautu, ka $ada Kristiba ir
deriga un nepiecie$ama, vins tai pieskirtu pestijo$u iedarbibu. Bet to vin$ nevar
un ari nedara (Institutes, IV. XV1. 20.).
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“kalps” (minister). Kristibas, ko veikusi laji vai kas ir veiktas arkartas
situacijas, neatkarigi no apstakliem ir jaapstiprina baznica. Tas jada-
ra nevis tapéc, ka tas citadi nebiitu iedarbigas, bet lai apliecinatu, ka
baznica atzist kristito par draudzes locekli, un lai kristitais varétu
zinat, ka baznica ir vinu pienémusi.** Paralélu un sava zina lidzigu
situaciju var redzét agrinaja baznica, kur apustuli Péteris un Janis,
uzlikdami rokas, apstiprinaja Filipa, kas parasti tiek saukts par dia-
konu, veikto Kristibu (Ap. d. 8:12-17). Visdrizak sis Filips nebija lajs
un nepiederéja diakonu kartai, kas tika iedibinata tikai pécapustu-
liskaja baznica. Vin$ bija macitajs (minister), nevis apustulis, bet vins
pildija apustulu pienakumus, sludinot un pasniedzot sakramentus.
Uzliekot rokas tiem, ko Filips bija kristijis, apustuli atzina, ka vina
veikta Kristiba ir tikpat deriga ka tas, ko veica apustuli, kurus Jézus
bija izraudzijies pirms Savas aug$amcel$anas. Laju Kristibas apstip-
rinasana baznica ar roku uzlik$anu ir lidziga funkcija, lai atzitu, ka
Kristiba ir deriga. Sis jautajums tiek aplitkots ari citur, kur tiek ru-
nats par Kristibas nepiecieSamibu.

Ar neparprotamu patiku Deivids Bartlets piemin kadu macitaju,
kas atlauj baznicas locekliem, savstarpéji mainoties, kalpot par pali-
giem Kristibas rituala.* Vins nekritiski piemin ari lidzigu praksi at-
tieciba uz Svéto Vakarédienu un uzdod jautajumu, vai ta ir anarhija
vai Svéta Gara darbiba. Sadi izteikumi nebitu pelnijusi atbildi, bet
tie ir atrodami luteranu izdevnieciba publicéta gramata ar jezuitu

44 Laij atzitu laju veiktu Kristibu, ir jaizmeklé situacija, kura ta notika, un japar-
bauda lietota Kristibas formula. Par nesen notikuso Nebraskas biskapa konsekra-
ciju tiek stastits, ka pienemsana, kas notika péc $1 biskapa konsekracijas, kada
miukene teikusi, ka vina bijusi ta, kura vinu slimnica kristijusi. Acimredzot §i bija
pirma reize, kad vina pastastija par to sikak. Auditoriju parsteidza un varbut pat
uzjautrinaja tas, ka vina kristijusi biskapu “Jézus, Marijas un Jazepa varda” (Sis
izteikums ir raksturigs Romas katolu popularajai dievbijibai). To uzzinot, klat-
esosie biskapi ievilka $o biskapu blakus istaba un veica Kristibu, konfirmaciju,
ordinaciju un tad konsekréja vinu par biskapu. Sis jocigais stasts liecina par to
nopietnibu, ar kadu tiek izvértéta Kristiba, ko nav veicis macitajs ierastaja kar-
tiba. Minétais biskaps nav pirmais, kas sanémis tik daudzus sakramentus viena
diena. Sv. Ambrozijs, Augustina skolotajs un pazistamas Ziemassvétku dziesmas
Nic, tautu Pestitaj (Savior of the Nations, Come) autors, tika kristits, ordinéts un
kosekréts par biskapu viena diena.

45 Ministry, 192. lpp.
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priestera priekSvardu. Nezinot $o situaciju tuvak, nav iespéjams dro-
$i pateikt, kad sektantisms, kas Seit ir skaidri redzams, parvérsas par
atkri$anu no ticibas. Ja §ada situacija ir anarhija un nevis Svéta Gara
darbiba, tad visdrizak ta vairs nav baznica. Sados gadijumos katram
macitajam ir jamégina nemt véra visus apstaklus un jaapspriezas ar
amata braliem, lai noteiktu, vai Seit notikusi Kristiba ir ista.
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6
KRISTISANA

Lai gan neviens nestridas par Kristibas derigumu, tomér vés-
turiski baptistu grupas ir uzstajusas, ka deriga ir ta Kristiba, kura
tiek veikta, pagremdéjot cilvéku iideni.! Laimiga karta $is jautajums
ir kluvis mazak svarigs, jo dazas baptistu grupas vairs nepieprasa
“parkristiSanu” ar pagremdésanu tiem, kas pievienojas vinu kopie-
nam no paidobaptistu grupam [tam evangelikalajam grupam, kas
atzist tadu zidainu kristibu, kuri var apliecinat savu ticibu - teol. red.
piez.], bet $ada tolerance nav parak izplatita.? Si diskusija ir gandriz
kluvusi apSaubama tadél, ka grupas, kas aizstav Kristibu pagremdé-
jot, nonak pretruna, jo tam Kristiba nav nepiecieama pesti$anai.’
Lai “ticigie” sanemtu draudzes kopiba gistamos labumus, ieskai-
tot piedalisanos vinu Svéta Vakarédiena paveida, nav pat nepiecie-
$ama Kristiba, bet pietiek ar ticibas apliecinasanu vai izskirsanos
par Kristu. Labakaja gadijuma Kristiba ir pavéle, kurai kristiesi pa-
klausa, lai paraditu savas ticibas dzilumu un lojalitati. Vinu izprat-
nes pamata ir uzskats, ka Kristiba pirmam kartam ir ticiga, nevis
Dieva veikta darbiba. Baptistu argumentacijas galvenais uzsvars ir
uz to, ka grieku vardi, no kuriem ir izveidojusies anglu vardi baptism
(“kristiba”) un baptize (“kristit”) norada uz pagremdésanu. Lai gan
$ajos vardos var biit ietverta pagremdésanas ideja, tie vienkarsi no-
zImé - “mazgat ar adeni”.*

1 Grenz, Community of God, 689.—691. Ipp.

2 Henry C. Thiessen ir baptists, kur$ nevélas stridéties par $o jautajumu (Lec-
tures in Systematic Theology, 321. Ipp.). Toleranci aizstav Donald Bridge un David
Phypers, The Water That Divides (Downers Grove, IL: InterVarsity Press, 1977).

3 Veina Grudema (Wayne Grudem) nostaja ir tipiska: “Lai gan més atzistam,
ka Jézus pavéléja kristit (Mt. 28:19), ka ari to darija apustuli (Ap. d. 2:38), mums
nebitu jaapgalvo, ka Kristiba ir nepieciesama pestisanai” (Systematic Theology,
981. Ipp.).

4 Viena no vardnicam to definé $adi: “Ceremoniala pagremdésana adeni vai
tdens lieto$ana” (New Century Dictionary of the English Language, $kirklis - bap-
tize). Cita vardnica ka pirmo definiciju sniedz $o: “Iemérkt vai pagremdét tideni,
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Strids par $1 varda nozimi aizsakas reformacijas laika, kad ana-
baptisti uzstaja, ka pagremdésana ir vienigais pareizais veids, ka
kristit. Jebkurs cits veids nebija uzskatams par Kristibu. Cits no-
zimigs faktors vinu Kristibas doktrina ir vardos izteiktas ticibas
apliecinasanas nepieciesamiba, un tas neparprotami nepielava zi-
dainu kristi$anu. Kristiba pagremdéjot kluva par sinonimu “ticiga
Kristibai”, lai gan ta aizsakas tikai ar reformacijas laiku. Tiem, kas
bija kristiti ka bérni, pat ja tas bija noticis ar pagremdésanu, tika pie-
prasits parkristities, lai vini tiktu pestiti. Pateicoties parkristisanai,
§1s grupas tika sauktas par anabaptistiem, kas burtiski nozime - “tie,
kas vélreiz krist1”.> Misdienu baptisti nav teologiskie pécteci ana-
baptistiem, kuri sava kristologija biezi bija ariani, bet vini lidzdala
anabaptistiem raksturigas prakses, pieprasot pagremdésanu un “ti-
cigo Kristibu”. Lai gan baptisti, kas stingri aizstav savu nostaju, tapat
ka lielaka dala reformatu, noliedz jebkadu pasa Kristibas notikuma
pestijosu iedarbibu, tomér vini pieprasa, lai Kristiba tiktu veikta vie-
na noteikta veida - ar pilnigu pagremdésanu.® Pagremdés$ana ir ritu-
als ar dievisku pilnvaru, un tas simbolizé Kristus navi un aug$amecel-
$anos, ka ari ticiga atbildi. Tas nav Dieva zélastibas darbs ticigajiem
(Evangelijs), bet prasibas izpildisana (Bausliba). Parasti jautajums
par to, ka tiek lietots tidens, pieder pie praktiskas teologijas. Tomeér,
ta ka anabaptisti un tagad ari tradicionalie baptisti uzskata, ka vi-
sas citas Kristibas formas ir pretruna ar dievisko pavéli vai nav vi-

vai apliet, apslacit kadu religiska rituala” (Webster’s Collegiate Dictionary, 5. izd.,
$kirklis — baptize). Grieku vards nozimeé “pagremdét” vai “iemérkt”.

5 Luteranu atbildi uz $iem maldiem sk. KF, XII, un Ep.

6 Nemsim véra kadu ietekmigu baptistu teologu. Vina darba (Augustus Strong,
Systematic Theology) diskusija par Kristibu ieklaujas 29 lapaspusés (931.-959. Ipp.),
no kuram 933.-959. Ipp. ir atvélétas pagremdésanai un zidainu Kristibas atspéko-
jumam. Stenlijs J. Grencs (Stanley J. Grenz) ienem mazak stingru nostaju: ta ka
Kristiba ir definéjama ka publiska iek$éjas ticibas deklaréana, pieauguso Kris-
tiba ir paraka par zidainu Kristibu, jo bérniem nav ticibas (Community of God,
685.-691. Ipp.). Pieauguso pagremdésanai ir jabut par standartizétu Kristibas for-
mu (turpat, 689. Ipp.). Tiek apskatiti ari citi Kristibas paveidi, bet tie netiek ipasi
noraiditi (turpat, 690.-691. Ipp.). Grencs ari uzskaita tas baptistu grupas, kas ne-
praktizé pagremdésanu. Savukart Grudemam Kristibas vértiba ir tas simbolisma.
Pagremdésanai ir daudz simboliskaka vértiba neka aplieSanai vai apslaci$anai ar
udeni (Systematic Theology, 967.-969. Ipp.).
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sai vélamas, tas klast par dogmatiskas teologijas jautajumu. Baptistu
baznicas veido lielako protestantu grupu Ziemelamerika, tadé] ne-
var nepemt véra vinu prasibu kristit pagremdéjot. Ta ka luterani,
Romas katoli, episkopali, prezbiteriani un metodisti kristi zidainus,
nepieprasot pagremdésanu, konflikts vienmeér ir iespéjams. Gandriz
visos gadjjumos Austrumu pareizticigie kristi pagremdéjot, bet vini
neuzstaj, ka tas biitu vienigais veids.” Sie jautjumi tiek saasinati ari
taja zina, ka luterani uzsver Kristibas atjaunojoso spéku, ko baptisti
noliedz. Reformatu baznicas, kas praktizé zidainu Kristibu, piekrit
baptistiem, kuri noliedz Kristibas atjaunojoso spéku. Saja zina $is
grupas var atrast kopigu valodu. Neskatoties uz atSkiribam Kristibas
praksé, ierobezota sadraudziba to starpa var pastavét. Tas ir tragis-
ki, ka daudzi kristiesi, kas ir kristiti ka bérni, ar baptistu argumen-
tiem tiek parliecinati apsaubit savu pestisanu un tiek kristiti vélreiz.
Pentakostalu grupas ari praktizé pagremdésanu, lai gan Kristiba ar
tdeni viniem nav tik svariga ka “kristiba Svétaja Gara” bez idens.
Vards “Kristiba” (Baptism) ir célies no grieku varda BamTi{w, kas
nozimeé “lietot ideni”. Tadéjadi sakraments, kas tiek saukts $aja var-
da, var tikt sniegts tados veidos, kados tidens parasti tiek lietots: ie-
meércot, mazgajot, aplejot vai pagremdéjot. Pagremdé$ana nozimé
iegremdésanu $kidruma, un $aja zina dazadie adens lietojuma veidi
objektiem vai personam, ipasi izmirks$ana vai salisana, diez vai iede-
ras $aja definicija.® Lidzigi ir ar ieSanu vanna vai dusa. Baptistu ma-

7 Austrumu pareizticigie kristi ar triskar$u pagremdésanu. Més piekritam uz-
skatam, ka ““noslicinagana” nevar tikt jégpilni paradita citadi ka ar pagremdeésa-
nu” (Meyendorff, Byzantine Theology, 194. Ipp.). Tomér ari mazgasana ka Kristibas
metafora var noradit uz to, ka pagremdésana nav vienigais pienemamais Kristibas
veids. Pagremdésanu praktizéja reformacijas laika luterani, un ta ir ieklauta Lu-
tera Mazaja katehisma, aprakstot Kristibas nozimi: Kristiba vecais cilvéks mirst
un jaunais cilvéks celas. Kads Cetrpadsmita gadsimta Austrumu pareizticigo tévs
(Nicholas Cabasilas) jau pirms Lutera ir teicis, ka “Sis tdens iznicina vienu dzivi,
bet parada citu; tas noslicina veco cilvéku, bet rada jauno” (turpat). Taja laika
Austrumu pareizticigie triskarSo pagremdésanu uzskatija par tik nepiecieSamu,
ka dazi pat neatzina rietumnieku Kristibu, kas tika veikta ar apslaci$anu (turpat).
Pieprasot $o ipaSo Kristibas veidu, $ie pareizticigie teologi $aja jautdjuma ir tuvak
baptistiem.

8 Grieku vards kristit, BamT{lw, nozimé “mazgat” un dazos gadijumos, kiet,
nozimé ceremonialu mazgasanu (Johannes P. Louw un Eugene A. Nida, Greek-
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citaji ir nofotograféti, turot savas rokas uz Kristibas kandidatu mutes
un deguna un iegremdéjot vinus tdeni. Tie parasti ir lielaki baseini
vinu baznicas. Dazas grupas iet vél talak un kristi ezeros, upés, ji-
ras licos un okeanos. Vinu prasiba péc pilnigas pagremdésanas skiet
nevajadzigi stingra. Vai tie cilvéki, kuru roka vai kada cita kermena
dala nebija iegremdéta Gdeni, tieSam ir kristiti? Pagremdésana liedz
kristities fiziski vajiem un smagi slimiem cilvékiem. Jézus kalposa-
na tika ipasi pievérsta $adiem nespéjigiem cilvékiem. Diez vai vini
tiktu izslégti no tas kalpo$anas, kas tagad darbojas caur Kristibas
tdeni. Udens ir pieejams visur, kur ir dziviba, bet dazos tuksnesigos
apgabalos var neatrasties pietiekami daudz tdens pagremdésanai.
Kristibai ir universals raksturs, bet prasiba pagremdét, kam ir ne-
piecie$ams noteikts daudzums Gdens, kurs visur nav pieejams, diez
vai kalpo Kristibas mérkim - ieklaut visus cilvékus Krista. Kristiba
ir atkariga no Kristus varda, kas savienots ar iideni, un nevis no lie-
tota idens daudzuma. Ne Dieva vards ka Evangglijs, ne adens nav
jasaprot kvantitativi. Diez vai bus pareizi padarit pagremdésanu
par ipasu prasibu! Tomér baptistiem tas paliek stridigs jautajums,
jo viniem Kristiba, pat ja ta veikta pagremdgjot, nav nepiecieSama
pestiSanai.

Lidz reformacijai bérni tika kristiti pagremdgjot, un $i paraza
joprojam ir saglabajusies starp Austrumu pareizticigajiem. Priesteris
tur zidaini viena roka un bagatigi aplej vinu ar iideni. Sada pagrem-
désana patiesiba ir samércésana. Luterani varétu atzit, ka noteiktu
teologisku, vésturisku un pat eksegétisku iemeslu dé] pagremdésa-
nai ir dodama prieksroka citu Kristibas veidu starpa, bet més pilni-
gi noraidam uzskatu, ka Kristibas derigums vai vértiba ir atkariga
no lietota idens daudzuma vai no Kristibas veiksanas kada noteikta
veida. Kristiba pagremdéjot ir visraksturigaka pazime, kas baptistu
baznicas atskir no citam. Zimigi, ka baptistu maciba Kristiba ir ti-
ciga un nevis Dieva veikta darbiba, un tadéjadi ta ir saistita ar vinu

English Lexicon of the New Testament, 2 s&j. [New York: United Bible Societies,
1988], 1: 536. Ipp.). Dazos, bet ne visos kontekstos tas ietver iemérk$anu adeni.
Kad $is vards tiek lietots kristiga konteksta, tas nozimé “religiska ceremonija lie-
tot adeni, kas ir domats, lai simbolizétu $kistiSanos un iniciaciju, kura pamatojas

gréku nozéla” (turpat).
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attaisnojosas ticibas ka lémuma definiciju. Liekot iniciativu ticiga
rokas, $ada maciba ir skaidri sinergistiska. Ja pagremdésanu ievies-
tu luteranu draudzés, ipadi pieaugusajiem, ar to varétu saprast, ka
meés pielaujam, ka baptistiem bija taisniba, kad vini uzstaja, ka bez
pagremdésanas Kristiba nav notikusi vai ka pagremdésana ir laba-
kais kristisanas veids! Sis biitu ipasi svarigs jautajums tur, kur bap-
tisti veido dominéjoso religiju, ka tas ir noteikta Amerikas Savienoto
Valstu dala. Ir svarigi izvairities ari no parpratumiem. Ja tiktu at-
lauts praktizét vairakus Kristibas veidus, dazi cilvéki varétu izman-
tot savu Kristibas veidu - pagremdésanu vai apliesanu -, lai uzsveér-
tu ta parakumu par citiem veidiem. Kaut kas 1idzigs notika Korinta,
kur draudzes skelSanas pamata bija strids pa to, kurs ir kristijis kuru
draudzes locekli (1. Kor. 1:10-16)! Ta ka baptisti kladas, noliedzot, ka
bérniem ir iedzimtais gréks, un liedzot viniem atdzimsanu Kristiba,
luteraniem ir pamatots iemesls neradit iespaidu, ka baptistu prasiba
pagremdét ir pareiza. Ja batu iespéjams izvéléties pagremdésanu ka
Kristibas veidu un misu baznicas tiktu celti Kristibas baseini, $ads
iespaids varétu rasties. Zidainu kristiana pagremdéjot neraditu $a-
das problémas, jo baptisti zidainus nekristi.

Nav brinums, ka baptistu teologi un macitaji velti daudz darba
Bibeles studijam, lai paraditu, ka originalie grieku vardi, kas apzi-
mé kristiSanu, pieprasa pagremdésanu. Pipers sniedz kodoligu un
skaidru atspékojumu $im maldigajam viedoklim, kas ir tik butisks
baptistu nostajai: farizeji “kristija” (baptized) jeb mazgaja galda pie-
derumus, ieskaitot galdus (Mk. 7:3-4; Lk. 11:38-39)!°

Skivji un citi galda piederumi tika pagremdéti iideni; galdi tika
pilnigi nomazgati, bet tie netika nesti uz diki, lai tos iegremdétu péc
katras ésanas. Farizeja téls, kas nes galdu, lai to diki kristitu, ir dala
no Pipera humora, un ar to vienreiz un par visam reizém butu jaat-
risina $is jautajums.

Luterani turpinaja senas un viduslaiku baznicas praksi pilnigi pa-
gremdét zidainus. Reformacijas laika gleznas, kas attélo Kristibu, ir
redzami macitaji, kas pace] slapjus zidainus no pladiem kristamtrau-
kiem un susina vinus ar dvieliem. So parazu vairs nepiekopj luterani,
lielaka dala protestantu un dazi katoli, un plasie viduslaiku baznicu

9 Christian Dogmatics 3: 256.-257. lpp.
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kristamtrauki ir aizvietoti ar mazakiem kristamtraukiem, lai gan
dazas senakas luteranu baznicas tie ir palikusi. Austrumu pareiz-
ticigaja baznica priesteri aizsargajas pret Gdens Slakstiem pagrem-
désana, uzvelkot ipasus prieksautus. Baptisti izmanto pareizticigo
praksi, lai aizstavétu pagremdésanu, bet pretstata pareizticigajiem
vini neatzist zidainu Kristibas derigumu.” Liekas, baptisti nezina,
ka luteranu reformacijas prakse pagremdét zidainus bija tada pati
ka pareizticigo prakse. Baptistu atsauces uz seSpadsmita gadsimta
luteraniem, kas kristi zidainus, ir nekompetentas. Lai gan Austrumu
pareizticigas baznicas praktizé Kristibu pagremdéjot, tas parasti ne-
parkristi cilvékus, kuri ir kristiti citos veidos."

Pavils saista Kristibu ar navi, apraksanu un aug$amcel$anos
Krista (Rom. 6:3-4), un pagremdésana tie$am norada uz nosliksa-
nu, navi un atgriesanos dzivé. Sie téli, kas ilustré glabsanu no no-
slik$anas, ir izplatiti Psalmos un Jonas gramata (2:1-10), un to lieto-
jums Rom. 6. nodala saistiba ar apraks$anu lidz ar Kristu var noradit
uz to, ka pagremdésana parasti tika praktizéta $aja baznica. Karlam
Bartam pagremdésana noradija “naves draudus un atbrivosanu
dzivei”."? Katrs, kurs ir dziluma pakluvis zem tadens, pazist slik§anas
un naves tuvuma izjatu. Luters slikSanas ideju ir ieklavis sava Plizdu
ligsana, aprakstot faraona likteni un musu grécigo dabu.” Vina

10 Strong, Systematic Theology, 937.-938. Ipp. Sk. ari Grenz, Community of God,
689. Ipp.

11 Seit ir japiemin kristie$u iniciacijas rituali pieaugusajiem, jo §ie rituali ir Ro-
mas katolu baznicas, kura veic Ipasas aktivitates, lai katehizétu pieaugusos, li-
turgiskas kustibas centra. So kateh@imenu kristisana bieZi notiek pagremdéjot.
Tiek apsverts, vai lidzigi rituali tiks ieviesti ari citas baznicas, ieskaitot luteranu
baznicas. Ta ka $ie rituali vél nav guvusi konkrétu formu, ir parak agri noteikt,
ka tie tiktu ieklauti luteranu Kristibas liturgijas un vai tie ietvertu pagremdésanu.
Nekadi doktrinari iebildumi pret kristiSanu pagremdéjot nevar tikt izvirziti tik
ilgi, kameér ir skaidri pateikts, ka $im Kristibas veidam netiek pievienota nekada
ipasa zélastiba. Ta ka §i kustiba ir saistita ar pieaugus$ajiem katehtimeniem, ir ja-
bat loti uzmanigiem, lai neraditu iespaidu, ka pieauguso Kristiba ir paraka par
zldainu Kristibu. Ka tiks noradits turpmak, més uzskatam, ka Kristiba pirmam
kartam ir domata bérniem. Katra Kristiba, ieskaitot pieaugus$o Kristibu, ir kada
loti butiska nozimé zidainu Kristiba.

12 The Teaching of the Church Regarding Baptism, tulk. Ernest A. Payne (Lon-
don: SCM Press, 1948), 11. Ipp.

13 AE, 53: 97., 107. Ipp.
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Mazais katehisms salidzina slikSanu ar gréciga cilvéka navi: “Ta no-
zimé, ka musos vecajam Adamam ar visiem grékiem un launam ka-
ribam ik dienas jatop noslicinatam un jamirst sirdssatriektiba un
gréku nozéla, bet jaunam cilvékam, kas taisniba un skistiba Dieva
prieksa dzivo muzigi, ik dienas jacelas aug$a.”* Luters Kristiba
pagremdéja zidainus, un vin$ to uzskatija par zimi, ka bérns patie-
si mirst un aug$amcelas ar Kristu. Ir taisniba, ka baptisti uzskata
pagremdésanu par $o notikumu simbolu, bet viniem Kristiba nav
gréciga cilvéka noslicinasana, ka tas ir luteranu teologija."”

Masu diskusiju par Kristibas veidu nevajadzétu ierobezot ar
nozimes noteik$anu grieku vardam, no kura ir atvasinats vards
“Kristiba” (Baptism). Pieméram, Jana evangélija “Kristibas” vieta
ir lietots vienkarsi vards “adens” (Jn. 3:5, 20:34; sal. 1. Jn. 5:6-8).
Pestisana ir atkariga no dzimsanas caur Gdeni, bet nekas nav teikts
par ta lietosanu. Lai apzimétu So sakramentu, tiek lietots arl rad-
niecigs vards grieku vardam louo (\ovw), “mazgasana”. Sava Mazaja
katehisma Luters lieto izteikumus no Tit. 3:5-6, kur Kristiba tiek
saukta par “mazgasanu atdzimsanai”.'s Lidzigas atsauces var atrast
Ebr. 9:19, Ef. 5:26 un ipasi Ap. d. 22:16, kur $is vards tiek lietots kopa
ar vardu, kas apzimé kristiSanu: “Liecies kristities un nomazga sa-
vus grékus.” Grieku gramatika $ada konstrukcija ar “un” tiek saukta
par epeksegétisko kai (kat). Gan kristisana, gan mazgasana attiecas
uz to pasu darbibu. Grieku vards amTi{w norada uz iegremdésanu
(més neuzskatam, ka tas ta ir visos gadijumos), bet citi grieku var-
di norada uz mazgasanu. Pievérsiet uzmanibu Ebr. 10:22: “.apslaciti
savas sirdis un atsvabinati no launas apzinas, un miesu nomazgajusi
ar Gdeni.” Lai gan kristiSana ka mazgasana ir skaidra, ar apslaci-
$anu ir gratak. Neliela ddens daudzuma lietosana, kas var bat ne-
piecie$ama, kristijot priekslaicigi dzimusus zidainus, ir mazgasanas
paveids. Mazgasana ir pagremdésanas paveids. Kad Jézus ar adens
trauku mazgaja kajas Péterim, Pétera kajas apnéma tdens. Tas va-
réja bt iegremdeétas $aja trauka. Diskusija par to, cik daudz un ka

14 MK, IV (348. Ipp.).

15 Strong, Systematic Theology, 941. lpp. Sk. ari Grenz, Community of God,
689. Ipp.

16 MK, I'V (348. lpp.).
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jalieto udens, teologiski nav ne pamaco$a, ne saturiga. Tomér lute-
raniem jabut gataviem atbildét uz baptistu kladaino viedokli, kas
var izraisit vinos $aubas par pestiSanu, jo vini nav bijusi pagremdeé-
ti. Udens ir nepiecie$ams Kristibai tapat ka Dieva vards, bet idens
daudzums vai ta lietodanas veids nenosaka, vai tas ir sakraments
vai nav.”” Tapat ari gar§ Kristibas dievkalpojums nav vértigaks par
isu. Nav pieradits, ka pagremdésana butu bijusi vienigais kristiSanas
veids Jaunaja Deriba.

Kad Jana un Jézus macekli kristija Jordanas upé, tur varéja but
daudz udens, bet nekas nav teikts par Kristibas veidu tiem trijiem
takstosiem, kuri tika kristiti Vasarsvétkos Jeruzalemé (Ap. d. 2:41).
Péc neilga laika tiem pievienojas citi. Tadéjadi kopéjais kristito skaits
bija pieci tukstosi (Ap. d. 4:4). Ta ka $is skaitlis ietvéra tikai pieaugu-
$us virie$us (dptbpos TV avdpiv [ws] xhddes mevTe), kopéjam
daudzumam bija jabut ievérojami lielakam. Diez vai vini tika kristiti
upé, jo Jeruzalemé tadas nav. Apgalvojums, ka apustuliem bija pie-
ejams Betzatas (Jp. 5:2) vai Ziloas (Jn. 9:7) dikis, ir tiri spekulativs,
lai gan ir pamatots iemesls uzskatit, ka veélak tie tika lietoti $adam
mérkim. Filipu cietuma sargs tika kristits sava maja (Ap. d. 16:33).
Ievérojami cilvéki pulcéjas publiskajas pirtis, kuras bija baseini, bet
lielakaja dala maju nebija vietas $adai greznibai. Skiet, ka ar tada
pasa veida “mazgasanu”, ar kadu cietuma sargs nomazgaja briices
Pavilam un vipa celabiedriem, arl Pavils kristija cietuma sargu.
“[Cietuma sargs] nomazgaja tiem bruces [louo; € \avoev], un tadal
vins tika kristits, pats un visi vina piederigie (Ap. d. 16:33).” Runajot
par kristianu Jordanas upé, nav skaidrs, cik dzil§ bija Gdens. Sada
kristiSana Jordana sakas ar Jani un vina macekliem, un ta varéja tur-
pinaties vairakus gadus péc Jézus naves. Tadéjadi sis periods bija vis-
maz Cetrus gadus ilgs vai varbut daudz ilgaks."® Nevar apgalvot, ka §1
upe vienmeér visas vietas bija pietiekami dzila, lai kristamo pagrem-
détu. Kad $1 upe nebija parpladusi, pagremdét, labaka gadijuma,
bija grati. Upes Mazazija un Griekija, kur varétu bat kristita Lidija
un vinas nams (Ap. d. 16:13-15), biezi ir platas, seklas un likumo-

17 Sk. Pieper, Christian Dogmatics 3: 256. Ipp.
18 Ap. d. 19:3 norada, ka “Jana kristiba” ka atsevisks rituals, kuru veica Jana
macekli, turpinajas pat péc tam, kad Pavils bija iedibinajis kristietibu Mazazija.
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tas."” Strauju un parplidusu upju straumes diez vai deréja Kristibai.
Romiesu pirtis, kuras bija atseviski nodalijumi virie$iem un sievie-
tém, bija pietiekami daudz tdens pagremdésanai, bet $adas publis-
kas ékas diez vai tika lietotas religiskiem ritualiem, kas tika uzskatiti
par nelikumigiem lidz ceturta gadsimta sakumam.

Tadi baznictévi ka Tertulians, Kiprians un Jeruzalemes Kirils
apzinajas tos ar Kristibu saistitos télus, kas paradas perikopé, kur
Jézus mazga macekliem kajas (Jn. 13:1-11); ta ir pirma no atvadu sa-
runam, kura notiek auggistaba. Augustins pamana Kristibas lidzibu
ar kaju mazgasanu un apraksta Kristibu tada valoda, kas vélak klas
raksturiga luteranu teologijai.** Daudzi, bet, protams, ne visi pétnie-
ki ir sekojusi vina paraugam.” Ta ka Jana evangeélija ir citas atsau-
ces uz Kristibu, $is skaidrojums nav izskiross. Si perikope var izra-
dities noderiga, ap$aubot pagremdésanu ka nepiecieSamu Kristibas
formu, jo jamazga ir tikai Pétera kajas un nevis viss vina kermenis.

19 Vards meander (likumots) ir atvasinats no sengrieku Meandras upes
(Meander River) nosaukuma; §1 upe atrodas Mazazija un ietek Egejas jira. Sadas
upes, kuram nav pastavigas gultnes, diez vai var bat noderigas, lai nodrosinatu
drosu un értu vietu Kristibai jebkura gadalaika.

20 “Kapéc vins nesaka, ka jis esat tiri caur Kristibu, ar ko jas esat mazgati, bet
“caur vardu, ko Es jums esmu runajis”, ja nu vienigi var pienemt, ka adeni ari ir
$is vards, kas attira. Panemiet nost vardu, un $is tdens nav nekas vairak ka adens.
Sim elementam tiek pievienots vards, un iznikums tam ir sakraments, kas ari
ir sava veida redzams vards” (Philip Schaff, izd., Nicene and Post-Nicene Fathers
[1886; reprint, Peabody, MA: Hendrickson, 1995], 7: 344. lpp.).

21 Plasaku diskusiju par Kristibas terminologiju, kas lietota notikuma ar kaju
mazgasanu, sk. Raymond E. Brown, Gospel According to John, 2: 565.-567. Ipp.
Vins$ atzimé, ka “darbibas vards “mazgat” (louein) un tam radniecigie vardi ir
visparpienemti Jaunas Deribas valoda attieciba uz Kristibu” (turpat, 566. Ipp.).
Tas nenozimé, ka nav iespéjami citi skaidrojumi, bet i norade $eit noteikti ir. Ari
Radolfs Bultmanis izvérté argumentus par un pret kaju mazgasanu saistiba ar
Kristibu, ipasi attieciba uz to gnostiku sektu praksi, kuras pieprasija parkristisa-
nu ar pagremdésanu. Badams spekulativs noteiktos jautajumos, $eit vins$ pareizi
norada, ka “Kristibas ka kaju mazgasanas attélojums ir radies agrinas baznicas
Kristibas rituala dél, kura katehumens stavéja udeni, kas sniedzas lidz vina po-
tittm” (The Gospel of John: A Commentary, tulk. G. R. Beasley-Murray [Philadel-
phia: Westminster Press, 1971], 469. Ipp.). Ir ari gruti ap$aubit vina secinajumu:
“Tas nozimeé teikt: 1) tam, kur$ klast tirs caur Manu vardu, ir nepiecie$ama tikai
Kristiba un nekada cita mazgasana; un 2) Kristiba ir jamazga tikai kajas; pilniga
pagremdésana nav nepiecieS§ama” (turpat).
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Saskana ar evangelija véstijumu Jézus nak pie macekliem ar tdens
trauku un prieksautu, lai mazgatu viniem kajas. Kad Péteris preto-
jas (Jn. 13:5-8a), Jézus vinam paskaidro, ka bez kaju mazgasanas
Péterim nebts dalas pie Vina un tadéjadi ari pie mazigas dzives. Uz
to atbildot, Péteris pieprasa, lai Jézus mazga ari vina galvu un rokas
(Jn. 13:8b-9). Jézus atbild, ka tas, kas ir mazgajis kajas, viscaur ir tirs
(Jn. 13:10a-b). Tad uzmaniba tiek pievérsta Jadam, kuram acimre-
dzot ari tika mazgatas kajas, bet kurs$ palicis netirs (Jn. 13:10c-11).
Skaidrs, ka $1 nav lekcija par kermena higiénu, un teiktais noteikti
parsniedz senas pasaules viesmilibas macibu par kaju mazgasanu.
Si pamaciba ir saistita ar kristigo étiku attieciba uz pazemibu, bet
tdens, ar kuru Jézus ir mazgajis kajas vai kadu citu kermena dalu,
nav parasts udens, jo tam ir pardabiska iedarbiba. Pétera kermena
vienas dalas mazgasanai ir tada pati iedarbiba ka tad, ja batu maz-
gats viss kermenis (Jn. 13:10). Lai gan Jézus mazga Judu, vin$ paliek
viscaur netirs (Jn. 13:10c-11), vél launak, - vin$ biedrojas ar sata-
nu (Jn. 13:27). Udens lieto$ana pati par sevi negaranté pestisanu. Ar
Kristibu saistita skaidrojuma aizstavji ipasi uzsver, ka tadi jédzieni
ka “adens”, “mazgat”, “trauks”, “prieksauts”, “tirs”, “but lidzdaligam
pie Jézus”, “kajas” un “galva” ir saistiti ar Kristibas teologiju un prak-
si.? Sis skaidrojums nav viennozimigi dross, un ir tikusi piedavati
citi.” Pat ar Kristibu nesaistits kaju mazgasanas skaidrojums pilni-

22 Vél viens ar Kristibu saistita skaidrojuma aizstavis ir Dzons A. T. Robinsons
(John A T. Robinson, “The One Baptism”, Scottish Journal of Theology 6 [1953]:
257.-274. lpp.). Sk. ari vina “The Significance of the Foot-Washing”, Neotestamen-
tica at Patristica: Eine Freundesgabe Herrn Professor Dr. Oscar Cullmann zu sei-
nem 60. Geburtstag iiberreicht, Supplements to the New Testament, 6. s&j. (Leiden:
E. J. Brill, 1962), 144.-147. Ipp.

23 Dzons Kristofers Tomass (John Christopher Thomas) sniedz derigu parska-
tu par skaidro$anas variantiem, bet pats kaju mazgasanu uzskata par atsevisku
liturgisku ritualu (Footwashing in John 13 and the Johannine Community [Shef-
field: Sheffield Academic Press, 1991]). Vins$ piedava to autoru bibliografiju, kuri
$aja perikopé saredz atsauci uz Kristibu (turpat, 13.-14. Ipp.). Noradi uz Svéto
Vakarédienu $eit saredz: Oscar Cullmann (Early Christian Worship [Philadelphia:
Westminster Press, 1953; Bristol, IN: Wyndham Hall Press, 1953]); A. J. B. Hig-
gins (The Lord’s Supper in the New Testament [reprint, Chicago: Henry Regnery,
1952]). Ka macibu par baznicas mesas upuri to saredzéja Hans Urs von Balthasar,
“The Holy Church and the Eucharistic Sacrifice”, Communion 12 [Summer, 1985]:
139.-145. Ipp.
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ba neizslédz jebkuru domu par Kristibu. Grieku vards Aehovpevos,
“tas, kurs ir mazgats” (Jn. 13:10) [latv. Bibelé — “kas ir mazgajies”,
tulk. piez.], var attiekties uz to, kas jau ir kristits.** Evangeélists jau ir
stastijis saviem lasitajiem, ka Péteri un, iespéjams, citus maceklus ir
kristijis Janis Kristitajs (Jn. 1:35; 41-42). Ta ka Jana evangélijs rada,
ka pats Jézus nevienu nekristija (4:2), nav ticams, ka Jézus, mazga-
jot saviem macekliem kajas, vinus kristitu. Lai ari kada nozime $im
ritualam batu bijusi®, tas rada, ka Dieva pardabiska darbiba iideni
nav atkariga no tdens daudzuma vai no ta lietojuma veida.

Arheologija sniedz faktus, kas nav parliecinosi, bet kuri ietver zi-
namu informaciju. Neviena freska neattélo macitajus, kas gremdé
ticigos Gdeni, turot rokas uz vinu deguna. Lai gan dazas izrakumos
atklatajas baznicas ir lielas Gidens tvertnes, kas paredzétas Kristibai,
tomer ir ari liecibas, ka Kristibas kandidats ir stavéjis sekla basei-
na un vina galva tikusi aplieta ar iideni. Neskiet parliecino$s pieneé-
mums, ka baznica pirmajos gadsimtos, ieskaitot apustulu laiku, bija
ierasts lietot vairak Gdens, neka parasti tiek lietots Sodien. Agrino
viduslaiku baznicu lielie kristamtrauki skaidri parada, ka, pagrem-
dgjot zidainus, baznica saglabaja parazu dasni lietot iideni Kristibas
rituala. Otra gadsimta freska Sv. Kaliksta (St. Calixtus) katakombas
Roma attélo Jani, kas palidz Jézum izkapt no adens, un kada cita
tresa gadsimta freska radits bérns, kurs stav ideni un kuram uz gal-
vas tiek liets tidens. Citas freskas un gleznojumi, kas ir célusies no
minétajam freskam, attélo Jézu, stavot lidz viduklim dzila adeni.
Kristibai tika lietotas romie$u vannas, bet tas nebija pietiekami dzi-
las pilnigai pagremdésanai, kas gan neattiecas uz bérniem. Ari senie
baptistériji nebija vairak ka tris pédu dzili.* Neskiet ticami, ka tajos
varétu pagremdeét. Protams, iznémums varétu bat bérni.

24 Sis grieku vards, lai apzimétu Kristibu, tiek lietots Ap. d. 22:16, Tit. 3:5 un,
iespéjams, ari 1. Kor. 6:11, Ef. 5:26 un Ebr. 10:22.

25 Vel viens skaidrojums uzskata kaju mazgasanu par ritualu, ar ko apustuli
aizsak apustulisko kalpo$anu, uz kuru vini ir aicinati. Sk. Jerome H. Neyrey, “The
Footwashing in John 13:6-11: Transformation Ritual or Ceremony?”, The Social
Word of the First Christians: Essays in Honor of Wayne A. Meeks, izd. L. Michael
White un O. Larry Yarborough (Minneapolis: Fortress Presss, 1995), 198.-213. Ipp.

26 Sk. Henry F. Brown, Baptism through the Centuries (Mountain View, CA:
Pacific Press Publishing Association, 1965), 43.-72. Ipp.
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Diezgan pamatoti var apgalvot, ka kristiSana notika, kandi-
datam stavot tekosa tideni un priesteris vai diakons 1&ja vinam uz
galvas udeni. Didahe (VII: 3) ipasi pieprasa, lai tas, kas kristi, “tris
reizes lietu [kristamajam] uz galvas Gideni “Téva un Déla, un Svéta
Gara varda™. Nekas nav teikts par pagremdésanu. Lai gan tiek dota
prieksroka stavé$anai aideni, ta ir tikai viena no iespéjam. Romas
Sv. Klementa baznicas pazemes pagraba ir teko$s idens, kas batu de-
vis iespé&ju kristibas kandidatiem stavét adeni, kur rituala veicgjs va-
réja apliet vinu galvu ar iideni. Skiet, ka tika lietoti dazadi Kristibas
veidi, no kuriem tikai viens bija pagremdésana.” Katra pagremde-
$anas gadjjuma nenotika pilniga iegremdésana tdeni. Balstoties uz
tradicionalo praksi, var stridéties par zidainu pagremdésanu tados
gadijumos, kados arl pieauguso pagremdésana ir nepraktiska, pie-
méram, Gdens trikuma, vecuma nespéka, fiziska vajuma vai slimi-
bas dé]. Tapat ka Svéta Vakarédiena svinésana nav atkariga no vino-
gu 8kirnes, kura lietota Vakarédiena vina, ari Kristiba nav atkariga
no precizas Jaunas Deribas kristi§anas veida kopésanas, ipasi, ja ir
iespéjams paradit, ka ir tikusi lietoti vairaki veidi. Ja més gribétu
precizi kopét pagatni, tad kandidati batu jakristi bez drébém. Var
saistit Jézus izgérbsanu pirms krustasiSanas ar Vina izgérbsanos,
lai kristitos. Baptisti nav gajusi tik talu, lai gan §ada pilniga drébju
novilksana ir tikpat vésturiski un teologiski attaisnojama paraza ka
pagremdésana. Reformacijas laika, tapat ka joprojam Austrumu pa-
reizticigaja baznica, luteranu macitaji zidainus kristija neapgérbtus.

Katram udens lietoSanas veidam Kristiba ir simboliska nozime.
Lielakaja dala makslas darbu, kas rada aplieSanu ar adeni, aplieta
tiek galva, kur simboliski ir fokuséts cilvéka fiziskais, prata un gara
spéks. Lidzigi ar1 Kristus ir galva, un baznica ir Vina miesa. Senas
gleznas rada kristamos, ieskaitot Jézu, kas stav dazada dziluma ade-
ni, un vinu galva tiek aplieta ar Gdeni. Sajas gleznas ir savienotas
Kristibas ka pagremdésanas (noslik§anas) un mazgasanas idejas, kas
atspogulojas Jaunas Deribas valoda. Kristiba gan nogalina, gan atti-
ra. Vecais cilvéks ir atbrivots no vina grékiem (attaisno$ana) un celas
jaunai dzivei un labiem darbiem Krista (svétdarisana). Vins dzivo
taisniba un §kistiba Dieva prieksa muzigi (Luters).

27 Louw un Nida, Greek-English Lexicon, 1: 538. Ipp.
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Jasaka ari dazi vardi par to, cik reizes kristamais ir jaaplej ar tide-
ni. Didahes triskarsa apliesana atbilst Svétajai Trisvienibai, un tadeé-
jadi $ai parazai ir pamatojums jau antikaja pasaulé. Triskarsa aplie-
$ana ari atspogulo tris dienas un naktis, kuras Kristus pavadija kapa.
Ta ka Kristiba ir aprak$ana ar Kristu (pagremdésana Vina naveé ar
tdens palidzibu), $1 simbolika ir pievilciga un teologiski aizstavama.
Tomeér, ta ka més neuzstdjam uz pagremdé$anu, més nevaram pie-
prasit, lai adens tiktu liets tris reizes. Kristiba, parmetot krusta zimi
un tris reizes aplejot ar tideni, lai noraditu uz Trisvienibu vai uz trim
dienam un naktim, kuras Kristus pavadija kapa, més simboliski pa-
sludinam to, kam més ticam par Kristibu un par to, kas patiesiba
notiek ar $o kandidatu (zidaini). Pagremdésana ir spécigs naves un
aug$amcel$anas simbols, bet neliekas ticami, ka daudzus vecakus
varétu parliecinat, ka vinu bérni butu jakristi $ada veida. Baptisti
pareizi saredz naves un aug$amcelSanas simboliku, kas ir ietverta
pagremdésana, bet ir skumji, ka vini netic, ka Kristiba patiesiba pie-
pilda to, ko ta simbolizé.?®

28 Pédeja piezime par vardu Baptism (“Kristiba”), kura skaidrojums ietvers
kritiku pret baptistu prasibu pagremdét. Sis vards nav sikotnéji anglu valodas
vards, bet anglu valoda ienacis no grieku valodas caur latinu un normanu-fran-
¢u valodu. Stingri nemot, tas nav tulkojums, bet drizak transliteracija no grieku
varda baptisma (BdmTiopa). Lai gan $is vards ir parnemts ne tikai anglu valoda,
dazas valodas to nav iespéjams iztulkot, jo tad nevarétu atpazit ta nozimi. Va-
lodas pétnieki Lovs (Louw) un Nida (Nida) apgalvo, ka grieku vards baptisma
obligati nenozimé pagremdésanu. “Dazas valodas var, pieméram, izmantot tadus
izteikumus ka “ieklat adeni” vai “piedalities rituala, kur tiek lietots Gdens”. Sadi
izteikumi neietver kadu noteiktu adens daudzumu, nedz ari ipasu veidu, ka tdens
tiek lietots” (turpat).
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7
KRISTIBA UN SVETAIS GARS

Agrinaja baznica Kristiba tika uztverta ka Kristus darbiba Vina
baznica caur Svéto Garu. Saistiba starp Kristu un Garu ir balstita
uz vissvarigako ieks$€jo trinitaro realitati (opera ad intra; “iekséjie
darbi”), ka Gars ir saistits ar Tévu caur Délu un ka Tévs darbojas
pasaulé vispirms caur Kristu un tad Krista caur Garu. Gars, ko siita
Kristus, vispirms iziet no Téva un Déla: qui ex patre filioque pro-
cedit. Si dogmatiska nogkirsana klast nepieciesama, definéjot Gara
Kristibu, ja mums $kiet, ka vajadzétu lietot $adu izteikumu, kas nav
nekas cits ka Kristiba Téva un Déla, un Svéta Gara varda. Reformatu
un baptistu teologija Svéta Gara kristiba' jeb iekséja kristiba attie-
cas uz ieks$&ju pieredzi, kas nav pielidzinama tai, kura tiek saukta
par adens Kristibu, tas ir, trinitaro Kristibu. Kristiba luteranu teo-
logija ir reizé apstiprinajums un Svétas Trisvienibas atklasme, kuru
atklaj Kristus: “Neviens nepazist Tévu ka vien Déls un kam Déls to
grib darit zinamu” (Mt. 11:27). Si sakotnéja izpratne par Téva attieci-
bam ar Délu un atklasmi caur Vinu tiek piepildita Kristiba Téva un
Déla, un Svéta Gara varda un Jauj saprast So Kristibu ka Svéta Gara
Kristibu. Caur Garu, kas ir dots Kristiba, Déls vélas atklat Tévu.
Gara darbiba Kristibas Gdeni nav tikai noétiska, bet ari pestijosa.
Reformatu teologija, ieskaitot Kalvina teologiju, pestijosa darbiba ir
attiecinata uz Garu, nevis uz Dieva vardu, kas darbojas noétiski; tas
ir, Dieva vards parada, bet nesniedz pestisanu.

Luteram Gars darbojas caur idens Kristibu, kura Kristus Gars
“aicina, pulcina, apgaismo, dara svétu un pie Jézus Kristus uztur vie-
niga pareiza ticiba”.> Sadi iek3éjais trinitarais noslépums tiek atklats
un aptver kristito. Gars ved baznicu pie Kristus, kas to sniedz Savam

1 Kads reformatu oponents harismatiskajam uzskatam par Kristibu Gara atzi-
mé, ka $is izteikums nav biblisks, un ierobezo ta nozimi ar Svéta Gara izlieSanu
Vasarsvétkos. Saja izteikuma vin§ nesaskata noradi uz sakramentu (Anthony A.
Hoekema, Holy Spirit Baptism [Grand Rapids, MI: William B. Eerdmans, 1972],
15.-18. Ipp.). Kalvins deva tadu pasu skaidrojumu (Institutes, IV. XV. 8.).

2 MK, II (344. Ipp.).
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Tévam. Lai gan Jauna Deriba runa par ticibu un apliecinaganu, ko
rada Tévs (Mt. 16:17) vai Jézus (Mt. 11:27; Ap. d. 2:47), tomér baznica
tiek uztverta ka Gara radita caur Kristibu. Apustulu ticibas aplie-
ciba ticiba baznicai tiek pieminéta tresaja ticibas locekli par Svéto
Garu: credo in spiritum sanctum, sanctam ecclesiam catholicam (“es
ticu uz Svéto Garu, [vienu] svétu katolisku baznicu”). Vésturiski ie-
klausana baznica ietver Kristibu.’> Bez Kristibas piederiba baznicai
nav iespéjama.' Nikajas ticibas aplieciba izteikumu par Kristibu,
“més apliecinam vienu Kristibu gréku piedosanai”, piemin péc ap-
liecinajuma “uz vienu svétu katolisku un apustulisku baznicu”. Pie
ticibas apliecibas pieder ari tas, ka gréku piedo$ana tiek dota caur
Kristibu: confiteor unum Baptisma in remissionem peccatorum (“ap-
liecinu vienu Kristibu uz gréku piedo$anu”). Vai nu agrinie kristiesi
apliecinaja savu ticibu Garam tapat ka Dievam un Kungam Jézum
(1. Kor. 8:6), vai ne, tomér vini apzinajas, ka $1 aplieciba tiek sacita
Svétaja Gara (1. Kor. 12:3)°, un ta Java sanemt Kristibu gréku piedo-
$anai (Ap. d. 2:33). Luters Svéto Garu sauc par Svétdaritaju, jo “darit
svétu nav nekas cits ka pievest pie Kunga Kristus, lai més sanemtu
$o mantu, kuru pasi nevaram iegtt”.° Gara Istenotaja kristita cilvéka
svétdariSana ir iesaistita, iedarbojas un ir nepiecie§ama atgriesanas,
ticiba un atdzimsana. Kristiba ir tik pilniga, ka Romas katolu pa-
pildu rituali ar ipasam zélastibam, lai uzlabotu vai daritu pilnigaku
kristieSa dzivi, nav nepiecieSami. PiedoSana, ko dod Svétais Gars,
“notiek caur svétajiem sakramentiem”” Jaunaja Deriba kristiana ar
Svéto Garu jeb Svétaja Gara tiek veikta ar tideni Trisvienibas varda,
ka Jezus to ir pavéléjis.

Kristibas, ko iedibinajis Kristus, saistiana ar Svéto Garu neno-
zimé, ka Svétais Gars nebitu darbojies pirms Kristus naksanas. Jau

3 J. N. D. Kelly, Early Christian Creeds, 152.-166. Ipp.

4 Aribaptisti definé baznicu ka kristito kopienu. Tomér vini neuzskata Kristibu
par zélastibas darbu, kas rada baznicu, bet par to cilvéku darbu, kuri ir apliecina-
jusi savu ticibu, badami pagremdéti (Grenz, Community of God, 685.-689. lpp.).

5 Bislejs-Marejs, sekojot Kalvina tradicijai, saredz Gideni ka Svéta Gara simbo-
lu, bet ari pareizi atzist Garu par Dieva parstavi (agent), kas ieved ticigo Kristus
miesa (Baptism, 164. Ipp.).

6 LK, II (417. Ipp.).

7 LK, II (419. lpp.).
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Jana Kristitaja kalposana bija §1 nepiecieSama savstarpéja saistiba
starp ticibu, apliecinasanu, Kristibu un Svéto Garu, kas ir raksturi-
ga konfesionalo luteranu teologijai. Jauna Deriba skaidri uzsver, ka
Jézus un nevis Janis kristis ar Garu (Mt. 3:11; Jn. 1:33; Ap. d. 1:5).
Pirms krustasiSanas Gars bija klateso$s un darbojas gan Jana, gan
Jézus kristibas. Bet péc Jézus aug$amcel$anas Gars paveiks to, ko
nav darijis iepriekS. Nemiet véra, ka Jani “Svétais Gars piepildis
jau no mates miesam” (Lk. 1:15) un vins$ tiks pielidzinats pravie-
$iem, caur kuriem runa Gars. Jana veikta Jézus kristisana ir noti-
kums, kad nolaizas Svétais Gars, lai veiktu mesianiskos uzdevumus
(Mt. 3:16; Jn. 1:32), un savukart Jézus to pasu Svéto Garu dod bazni-
cai caur Kristibu (Mt. 27:50; Ap. d. 1:5; 2:38). Tadéjadi Jana kristiba
nav vienigi aréja ceremonija, ko var saprast tikai saistiba ar gréku
nozélu un moralu sevis parbaudisanu?, jo Jézu pavada Svétais Gars
( Tote 6 ‘Inoous dvrxfn els Ty €pnuov Vo ToU TVEUPATOS
melpactvar vmo ToU  Safolov — “Tad Gars Jézu aizveda tuksne-
s, ka Tas taptu velna kardinats”, Mt. 4:1).° Jézus sanem Garu Jana
kristiba un péc Savas dzives, naves un aug$amcel$anas dod $o Garu
baznicai Kristiba. Sanemot Jana kristibu, Jézus to parveido par Svéta
Gara Kristibu. Tadéjadi Jézus nodibina péctecibu starp Jana kristi-
bu un to Kristibu, ko Vins dod baznicai.'® Lai saprastu Svéta Gara

8 Péc Kalvina domam, vieniga atskiriba starp abam kristibam ir ta, ka Jézus
ka persona ir paraks par Jani. Citadi vini ir vienadi. Batiskas at$kiribas $eit nav,
jo Kristiba Kalvinam nav sakraments, bet tikai kristita cilvéka apliecinajums un
apsolijums, ko vélak dzivé var pardomat. Kristiba ietver pazemosanos, cilvékam
saprotot savu grécigumu. Kalvina nepareizais Jana kristibas skaidrojums nosaka
vina kristieSu Kristibas izpratni (Institutes, IV. XV. 6-9.). Ar apgraizi$anas iedar-
bibu ir lidzigi. Tapat ka Jana un Jézus kristibas, apgraizi$ana ieklauj tas sanéméjus
aréji redzamaja atpirkto kopiena. Ari Luters sava Kristibas definicija lieto apgrai-
zi$anas jédzienu, bet vinam abi $ie rituali ir Dieva Zélastibas darbibas, kas dotas
ticiba (AE, 3: 103., 110., 143.-144. Ipp.).

9 Sk. Mt. 3:16-4:1; Mk. 1:10-12; Lk. 3:21-23; Jn. 1:33.

10 Jaunakajas Misuari sinodes luteranu baznicas agendas netiek izmantota ne-
viena no ¢etram perikopém, kura Janis kristi Jézu. Tas var noradit, ka $o liturgiju
sastaditajiem saistiba starp Jana kristibu un kristie$u Kristibu labakaja gadijjuma
$kitusi nedabiska vai nejausa. Iespéjams, ka tas atspogulo neatrisinatu pécrefor-
macijas stridu par saistibu starp Jana kristibu un Kristus pilnvaroto Kristibu. Ari
Luters nelieto §is perikopes savos Kristibas ritualos, bet Lutera Plidu ligSana vina
divas Kristibas kartibas (1523. un 1526. gada, AE, 53: 97., 107. lpp.) ne tikai tas
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Kristibu, ir janem véra, ka §is Gars, kas Jézum ir dots Vina kristiba,
ir atbildigs par to, ka Jézus tika paklauts satana kardinasanai, un ta-

saista, bet saskata Jana veikto Jézus kristibu ka Kristibai paredzéto adenu kon-
sekrésanu: “[Dievs] caur Sava darga Bérna, mtsu Kunga Jézus Kristus, kristibu
ir konsekréjis un noskiris Jordanu un visus adenus ka dziedinosus pladus un
bagatu un pilnigu gréku mazgasanu.” [Luters novelk skaidru robezu starp Jana
un Jézus Kristibu: “Tadéjadi atskiriba starp Kristus Kristibu un Jana kristibu ir
$ada: Janis cilvékiem nenes un nedod gréku piedosanu. Vin$ vienigi norada uz
To, kas $o piedosanu dava. Jana kristiba piedosana ir apsolita, Kristus Kristiba
ta tiek dota” (LW, 22, 177. Ipp.). — Teol. red. piez.] Braiens D. Spinkss (Bryan. D.
Spinks) atzimé, ka Rietumu baznica Kristibas liturgiju pieaugus$ajiem pieméroja
bérniem un ka reformati uzskatija par pagsaprotamu, ka Kristibas kandidati bas
bérni (“Luther’s Timely Theology of Unilateral Baptism”, Lutheran Quarterly 9
[Spring, 1995]: 25. lpp.). Tas ir acimredzams Lutera Kristibas ritualos, kur vins
ieklauj tikai Mk. 10:13-16. Austrumu baznicai raksturiga perikope, kas saistita
ar Kristibas ritualu, ir Marka véstijums par Jana veikto Jézus kristi$anu, kas at-
spogulo faktu, ka §i baznica nenodala pieaugus$o un zidainu Kristibu. Luters Jana
kristibu un kristie$u Kristibu savienoja dziesma To Jordan When Our Lord Had
Gone (Kad misu Kungs uz Jordanu bija gajis) (péc cita nosaukuma: To Jordan
Came the Christ, Our Lord (Uz Jordanu naca Kristus, mitsu Kungs)): “Pats Dieva
Déls $eit stav / Sava cilvéciba trausla; / Svéts Gars par Vinu nolaizas, / Baloza iz-
skata slépts, / Lai nekad nesaubitos més, / Ka kristi$anas bridi/ Tris personas miis
kristi, / Un tadéjadi atzistam, / Tas majos lidzas mums” (Also God’s Son himself
here stands / In all His manhood tender; / The Holy Spirit on him descends, / In
dove’s appearance hidden, / That not a doubt should ever rise / That, when we are
baptized, / All the three persons do baptize; / And so, here recognized, / Will make
their dwelling with us) (AE, 53: 300.-301. Ipp.).

Nevar ari neievérot, ka freskas un ikonas, kas attélo Jana veikto Jézus kristibu
Jordana, bija izplatitas agrinaja kristietiba un noradija uz $i notikuma nozimibu.
Otra gadsimta freska Sv. Kaliksta katakomba ir senakais zinamais Jana veiktas
Jézus kristibas attélojums (Brown, Baptism through the Centuries, 43. Ipp.). Brauns
raksta ari par 5. gs. gleznojumiem Ravenna (turpat, 55.-56. lpp.). Péc Lutheran
Worship jaunas kartibas, pirma svétdiena péc Epifanijas tiek saukta par Misu
Kunga kristibu un tris gadu lasiSanai paredzétajos tekstos tiek piedavatas sadas
perikopes, lai aprakstitu $o notikumu (Mt. 3:13-17; Mk. 1:4-11; Lk. 3:15, 21-22).
Tadeéjadi spredikotajam ir iespéja saistit abas kristibas. Batu labi, ja nakotné agen-
daieviestu seno parazu lasit vienu no $im perikopém par Kristibu. Jana evangélija
nav Ipasas atsauces uz $o kristibu, bet tiek paradita skaidra saistiba starp Garu,
kas dots Jézum, un Jézu, kur$ dod $o pasu Garu: “Uz ko tu redzési Garu nona-
kam ka balodi no debesim un paliekam, tas ir Vins, kas kristis ar Svéto Garu”
(Jn. 1:33). Lutera atsauce uz Jana kristibu vina Plidu ligsana atspogulo daudzas
agrinas baznicas liturgijas.
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déjadi ari par visu pestiSanas darbu. Gars pastavigi majo Jéza: “Uz
ko tu redzési Garu nonakam ka balodi no debesim un paliekam,
tas ir Vins, kas kristis ar Svéto Garu” (Jn. 1:33). Vins ne tikai pilni-
ba piedalas Jézus pazemos$ana un paaugstinasana, bet ari dod spéku
Vinam to panest (Ebr. 9:14).

Pateicoties Gara lidzdalibai Jézus dzivé un navé, kristietis mirst
un celas aug$am Kristiba. Ta ka kristietis Kristiba ir kluvis vienots
ar Kristu, Kristum un baznicai ir tikai viena Kristiba. Janim kristot
Jézu, lidz ar Vinu tika kristita un sanéma Garu visa baznica. Lutera
Pliadu lizgsana saista baznicas atpirksanu ar Jana veikto Jézus kristi-
bu: “[Dievs] caur Sava darga Bérna, misu Kunga Jézus Kristus, kris-
tibu ir konsekréjis un noskiris Jordanu un visus adenus ka dziedi-
nosus pladus uz bagatu un pilnigu gréku mazgasanu.”" Pavils Garu,
baznicu un Kristibu piemin vienlaikus: “Viena miesa [baznica],
viens Gars [Svétais Gars] — jo vienai ceribai jus sava aicinajuma esat
aicinati -, viens Kungs [Jézus, Dieva Déls], viena ticiba [fides quae],
viena Kristiba; viens visu Dievs un Tévs, kas par visiem, ar visiem un
ieks visiem” (Ef. 4:4-6). Kristiba ieks, ar vai caur Garu nepieciesami
pieder pie Mt. 28:19 trinitaras Kristibas definicijas.'* Jaatzimé, ka,
nerunajot par dieviska varda lietojumu Kristiba, Trisvienibas per-
sonu kartiba parasti ir pretéja. Tadéjadi Gars ir pirmais, un Vinam
seko Déls un tad Tévs. Si apgriezta kartiba atspogulo to, ka ticigais
sastop Trisvienibu.

Kristiba ka Gara izpausmes lidzeklis ir radusies Jézus navé, un
tadéjadi Gara darbs Kristiba ieklauj ticigo $aja nave (sk. pielikumu
Dzivais aidens). Sava navé Jézus dod Svéto Garu (Mt. 27:50, burtis-
ki, “Vin$ atbrivoja jeb atlaida [released] Garu” [ddrikev TO TveUpa
I; Jn. 19:30, burtiski, “Vin$ nodeva talak [handed over] Garu”
[Tapedwker TO mVEupal), un tadé] Vina nave definé Kristibu Svétaja
Gara ka kristie$a navi grékam. Kristiba nak no krusta un ved kristi-
to pie krusta. Caur lidzdalibu Jézus iepems$ana, Vina kristiba, Vina
dzivé un naveé Gars tiek kristologiski definéts, tas ir, Déla Gars klast
par Kristus Garu. Gara lidzdaliba Jézus dzivé ir redzama visu ¢etru
evangéliju maciba. Tadéjadi starp Jaunas Deribas atsaucém uz Garu

11 AE, 53: 107. Ipp.
12 Sk. ari Beasley-Murray, Baptism, 199.-200. Ipp.
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ir ari atsauces uz Jézus jeb Kristus Garu. So jautajumu var apskatit
dogmatiski, jo Atandsija ticibas aplieciba teikts, ka ar iemieso$anas
palidzibu Jézus cilvéciskums tika uznemts Dieva. Tagad Gars nenak
tikai no Dieva Déla, bet no ta Dieva Déla, kas ir kluvis par miesu.
Vin$ nav vienkarsi Kunga vai Dieva Gars, bet Jézus Kristus Gars.
Bat kristitam Jézus varda ir vairak neka kada svéta rituala dieviska
legalizacija. Protams, tas nozimé ari to. Tas nozimé, ka kristitais ar
Svéta Gara palidzibu tiek uznemts Kristd, caur kuru vins tiek vests
pie Dieva. Tadgjadi Kristiba Jézus varda tiek saukta ari par Svéta
Gara Kristibu. Apsolijums, ka Jézus kristis ar Svéto Garu un uguni,
nozimé, ka Vina Kristibu noteiks krusts un nave tada nozimé, kada
to nenoteica Jana kristiba. Svétais Gars Kristiba ir dieviska uguns,
kas veido un apliecina ticibu. Ka Luters saka Mazaja katehisma,
Gara darbs nav nekas cits ka vest mas pie ticibas.

Ka jau ieprieks teikts, tikai Jézus iedibinata Kristiba pa istam ir
saucama par Kristibu Svétaja Gara, bet tas nenozimé, ka Svétais Gars
nebutu bijis klat Jana kristiba. Tie, kas sanéma So kristibu, ne savu
darbu dé] sidzéja savus grékus un saka ticét Tam, kuram janak.
Vini nebija sinergisti neviena no $i varda nozimém! Sida nostaja
batu tikai dispensacionalisma paveids, kas nozimé, ka dazados lai-
kos ir dazadi pestiSanas noteikumi. Gars, kas iziet no Téva un Déla
miziba, varétu dot Dieva zélastibas davanas, kuras nosaka krusts,
tikai péc tam, kad Vin$ ir bijis klat Jézus nave. Tadéjadi Trisvienibai
krusts ir noteicosais bridis cilvéces pestisana. Seit més iepazistam
Dievu ka Jézus Tévu un mums tiek dots Gars. Tadé] ir pamatoti ru-
nat par Svéta Gara Kristibu, tikai atsaucoties uz to Kristibu, kas ir
piepildita péc Jézus naves un aug$amcel$anas, bet nekad nedrikst
domat, ka $is Gars nebiutu pilniba atbildigs par visiem pestiSanas
notikumiem pirms tam. Gara persona tiek atklata, un Vina darbs
noteikts un dots Jézus navé un aug$amcelsana ka divos notikumos,
kas turpina vienu darbibu, kura Dievs izpérk un attaisno pasauli.
Vasarsveétki ir pirmais gadijums, kad Kristus siita Svéto Garu baz-
nicai: “Un redzi, Es jums sttu Sava Téva apsolijumu” (Lk. 24:49; ari
Ap. d. 1:5, 2:4). Pretstatit Kristibu trisvieniga Dieva varda Kristibai
Jézus vai Svéta Gara varda nepielauj ne misu Trisvienibas doktrina,
ne misu izpratne par Jézus personu un darbu. Lai gan Jauna Deriba
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runa par Jézu, kas dod Garu Sava navé, ka més to esam paradijusi,
vai ari talit péc augsamcel$anas (Jn. 20:22), - lai izvairitos no ne-
skaidribas un atbilstu Jaunas Deribas lietojumam, izteikumu “Svéta
Gara Kristiba” vajadzétu attiecinat uz Gara darbibu péc Jézus uz-
nemsanas debesis.

Sis izteikums ir kluvis problematisks, tapéc ka neopentakosta-
lu draudzes un harismati atdala Svéta Gara Kristibu no “adens
Kristibas”, kas tiek uzskatita par mazvértigako no abam. Sis nepa-
matotais atdalijums pirmo reizi paradijas reformacijas laika, kad
anabaptisti pretendéja uz ipaso Kristibu Svétaja Gara.” Luterani
stingri pretojas anabaptistiem un pieprasija saistit Gara personu
un darbu ar Dieva vardu un ipasi ar Kristibu (ATA, II). Pretstata
Délam, ko var iepazit Jézus persona, Gars ir pazistams galvenokart
no Vina darba, un Vins darbojas caur Kristibas tdeni. Nodalot iek-
$&jo un aréjo (viena ar Garu un otra ar udeni) Kristibu, Cvinglija
nostaja neat$kiras no anabaptistiem, kas to bija parpémusi no vina.
Savu socialo, politisko un eklesiologisko uzskatu dé] vinam bija ja-
atrod bibliski pamatojumi, lai aizstavétu zidainu Kristibu, bet, tapat
ka anabaptisti, vin$ noliedza jebkadu pestijosu Kristibas notikuma
iedarbibu." Péc anabaptistu un Cvinglija uzskatiem, gréki Kristiba
netika piedoti.” Ari musdienas neopentakostalu draudzu jeb ha-
rismatu Kristiba Gara un reformatu iekséja Kristiba atskiras tikai
pakapes un nevis butibas zina. Skaidrs, ka reformati noraida tas
parspilétas izpausmes, kas harismatiem saistas ar iekséjo pieredzi'®,
bet ari vini pestisanas drosibu nemeklé iidens Kristiba, bet cilvéka.
Kalvins atskir iek$éjo Kristibu no aréja rituala, tos neatdalot. Vins
parstav nestorianu sakramentalismu, jo vinam Kristiba liecina, ka
Gars darbojas, bet pati Kristiba nav Gara darbibas lidzeklis. Tas, vai
Gars darbojas vienlaikus ar Kristibu, ir atkarigs no ta, vai kristitais
ir izredzéts.”” Kalvinam Svétais Gars nesaista Sevi pie “traukiem un

13 Trigg, Baptism, 211. 1pp.

14 Turpat.

15 Gdbler, Zwingli, 128. lpp.

16 Sk. Hoekema, Holy Spirit Baptism, 15.-18. Ipp.

17 “Kalvins pieprasa atskirt idens lietoSanu no Gara darbibas, bet nepielauj
vienu atdalit no otra.. Tadéjadi iek$éjo un aréjo notikumu vieniba nav fundamen-
tala, bet to nosaka dieviska izredzétiba.. Luteram nav $aubu, ka aréja Kristiba un
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lidzekliem” un Kristiba nevar pieskirt Svéto Garu, kas rada ticibu
bez paliglidzekliem.” Kristibas Gara izcelsme mekléjama dieviskaja
izredzétiba un nevis adens rituala.”

Masdienu baptisti Kristibu Gara vienkarsi uzskata par vél vienu
atgrieSanas apziméjumu. Vini nesaskata nepiecieS$amu saistibu starp
Kristibu Gara un tdens Kristibu, ko vini uzskata par iniciacijas ce-
remoniju vietéja draudzé vai iespéju apliecinat ticibu.?® Vasarsvétku
draudzes iet talak un tadas brinumainas zimes ka runasanu me-
lés, dziedinasanu un dazreiz pat ¢asku nemsanu rokas attiecina uz
Kristibu Svétaja Gara.”! Tam lidzinas ir ari tie harismati, kas paliek
luteranu, anglikanu vai Romas katolu baznicu locekli, kuram visam
ir sakramentals skatfjums uz Kristibu. Viniem Kristiba Svétaja Gara
tiek pacelta augstaka limeni neka ta, kas sakotnéji un sakramentali
notika ka adens Kristiba, kuru vairuma gadijumu vini sanéma ka
bérni. Kristibas atdzim$ana tiek apstiprinata ar papildu harisma-
tisku pieredzi.?> Si pieredze Kristibas vieta sniedz pestianas drosi-
bu. Harismati var bat arl reformatu baznicu, kas praktizé zidainu
Kristibu, locekli, bet viniem nav vajadzibas saistit savu vélako piere-
dzi ar tdens Kristibu, kurai ir tikai simboliska nozime.

Tapat ka pentakostali, Sie harismati izmanto savu Ipatnéjo
Apustulu darbu skaidrojumu, lai atdalitu Svéta Gara Kristibu no
tdens Kristibas. Tomeér Rakstu liecibas neatbalsta vinu pretenzijas.
Dazos gadijumos Svéta Gara brinumainas zimes tiek dotas kopa ar
Kristibu, ka tas ir Vasarsvétkos (Ap. d. 2:38), tomér citos gadijumos
$adas zimes tiek dotas pirms Kristibas, ka tas notika ar Kornélija
namu (Ap. d. 10:47). Saja gadijuma, tapat ka ar macekliem Efeza
(Ap. d. 19:5-6), Seit notiek brinumaina runasana svesas valodas par
zimi citiem, ka nesen kristitie ir pilniba uznemti baznica: “Un ticigie

iek$éja atdzim$ana ir nesaraujami saistitas. Saja vieniba vards un iidens darbojas
kopa” (Trigg, Baptism, 220. Ipp.).

18 Institutes, IV. XIV. 17.

19 Diskusiju par ats$kiribam Kalvina un Lutera uzskatos sk. Trigg, Baptism,
217.-219. Ipp.

20 Grenz, Community of God, 550.-551., 709.-714. Ipp.

21 Par vinu nostajas attistibu sk. turpat, 545.-550. Ipp.

22 Sk. Theodore R. Jungkuntz, Confirmation and the Charismata (Lanham, MD:
University Press), 91.-92. Ipp.
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apgraizitie, kas Péterim bija lidzi, izbijas, ka Svéta Gara davana bija
izlieta arl par paganiem.. “Kas gan varétu liegt ddeni $o lauzu kris-
tiSanai, kas dabajusi Svéto Garu tapat ka més?”” (Ap. d. 10:45, 47).
Apustulu darbos runasana mélés tiem, kas tiek kristiti, nesniedz
pestisanas drosibu, bet ta ir zime citiem kristieSiem, ka ticigie, kuri
ir nesen kristiti vai vélas kristities, atrodas baznica. Pesti$anas dro-
$§ibu ticigajiem nodrosina Kristiba (1. Kor. 6:11).

Tie, kas uzskata, ka Kristibu Svétaja Gara pavada brinumai-
nas zimes, ipasi runasana nepazistamas valodas vai mélés, izvir-
za savus argumentus, pielidzinot vienu otrai Apustulu darbos un
1. Kor. 14. nodala aprakstitas paradibas. Izdarot $§adu secinajumu,
nav nemtas véra vairakas skaidras atskiribas to starpa, un tadé] tas
nevajadzétu pielidzinat vienu otrai. Korintie$u runaganu mélés var
izskaidrot psihologiski ka izmainitu apzinas stavokli, kas ir izplati-
ta paradiba seno paganu starpa, ka ari tadas muisdienu nekristigas
kustibas ka mormoni un Jehovas liecinieki. Nav nekadu liecibu, ka
$ada nenormala un dazreiz pat personibu graujosa uzvediba biitu
kaut kada zina salidzinama ar Apustulu darbos minéto notikumu.
Ja Gars ir saistits ar runasanu meéleés, tad tikai tada nozime, ka tas
notika draudzg, ko Gars bija sapulcéjis kopa. Tas nebija kada Jézus
apsolijuma piepildijums.

Pavila pateicibai, ka vin$ runa mélés vairak neka vina véstules
lasitaji (1. Kor. 14:18), ir meistarigas ironijas pazimes, kuras paradas
ipasi saraksté ar korintieSiem. Vins$ tikpat daudz runaja mélés, cik
uzskatija sevi par mazako no apustuliem (2. Kor. 12:11)! Vina pre-
tenzijas uz runasanu mélés ir pretruna ar to, ka vins dod prieksroku
runat piecus vardus pazistama valoda neka desmit tiiksto$us nepa-
zistama. Vai Pavils tieSam gaidija, ka kads skaitis vardus? Pavils va-
réja un ari izmantoja savu pretinieku argumentus pret viniem. Vins
nekristija mirusos, bet vins atsaucas uz $o praksi, lai aizstavétu aug-
$amcel$anos, ka tas apskatits ieprieks. Vina prasiba, ka méles tiktu
izskaidrotas, bija domata, lai ierobezotu un pakapeniski izskaustu
runasanu meélés (1. Kor. 14:26-28). Gars atgriez ticiba ar saprota-
miem vardiem un nekad ar nesaprotamu vavulos$anu (1. Kor. 14:20-
25).2 Pieskirot lielaku nozimi pieciem saprotamiem vardiem neka

23 David. P. Scaer, “An Essay for Lutheran Pastors on the Charismatic Move-
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desmit takstosiem nesaprotamu vardu (1. Kor. 14:19), vienkarsi tiek
pieklajigi pateikts, ka Svétais Gars nedarbojas caur nesakarigu runa-
$anu. Vardi, kas liek elementiem klat par sakramentu, nav magiski,
slepeni vardi, bet Evangeélijs, tas ir, Jézus naves un aug$amcel$anas
pasludinajums. Atzistot, ka mélés runataji izjat ipasu tiksmi, Pavils
apgalvo, ka vini neruna $os pestisanas vardus sev vai kadam citam
(1. Kor. 14:5), un tadéjadi runasana mélés diez vai ir kas vairak par
vingrinasanos iedzilinaties sevi! Tas nav Gara svétdarisanas darbs,
jo Kristus Gars liek mums dalities Vina pazemiba, nevis pasap-
mierinatibas izjatas. Runasana mélés nav Jézus krusta uznemsana.
Draudzés mélésrunataji var radit praktisku problému macitajiem,
kas cen$as panakt, lai baznicas liturgija netiktu traucéta. Tomér ru-
nasana mélés reti ir tikai praktiska probléma. Par nopietnu teologis-
ku problému ta klast tad, kad mélésrunataji pretendé uz to, ka §i ir
Kristiba Svétaja Gara, kas norada uz augstaku svétdarisanas pakapi.
Probléma klast sarezgita, kad vini aicina un mudina citus iegat $adu
pasu pieredzi. Patiesa un vieniga Kristiba Svétaja Gara ir Kristiba,
par kuru Jézus saka: “[jus] tapsit kristiti ar to kristibu, ar ko Es topu
kristits” (Mk. 10:39). Kristiba Svétaja Gara ir lidzdaliba Kristus nave!

Gruatibas noteikt Gara doSanas bridi saistiba ar Kristibu var
rasties no vélésanas uzzinat precizu ar Kristibu saistito notikumu
hronologisko kartibu. Tapat ka attieciba uz daudziem kristiesu no-
sléepumiem més varam skatities uz to pasu notikumu no dazadam
perspektivam, kas visas ir patiesas, bet kas jaapluko vienkopus.
Pieméram, més varam teikt, ka pie ticibas atgriez Evangeélijs, ma-
citajs un Svétais Gars. Vai arl - ka atgrieSanas, ticiba un atdzim-
$ana attiecas uz vienu notikumu, bet katru $o jédzienu var lietot,
lai aprakstitu vienu noteiktu $1 notikuma aspektu. Lielaja katehis-
ma Luters visas §is darbibas ietver viena svétdarisanas kategorija:
“Tade] darit svétu nav nekas cits ka pievest pie Kunga Kristus, lai
més sanemtu $o mantu [anglu varianta: this blessing, “So svétibu”,
tulk. piez.], kuru pasi nevaram iegat.”*

Kristiba Jézus jeb Trisvienibas varda ir kristiSana Svétaja Gara.
Tadeé] Jauna Deriba runa par Garu, kas tiek dots pirms Kristibas,

ment”, Sprigfielder 37 (March, 1974): 210.-223. Ipp.
24 LK, 11 (417. 1pp.).
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Kristibas laika vai péc Kristibas. Gara darbibas saisti$ana ar vienu
laiku neizslédz citus laikus. Gars ved ticigo pie Kristibas, iedarbojas
uz vinu Kristiba un atjauno vinu péc Kristibas. Attieciba uz zidai-
nu Kristibu luterani parasti saista Svéta Gara darbibu tiesi ar adens
liesanu. Diez vai tas butu pareizi! Udens nepadara iedarbigu Dieva
vardu, bet Dieva vards padara iedarbigu tideni. Kristibas tdens tiek
ietverts Dieva varda pasludinasanas notikuma, kura kulminacija ir
pasa Dieva varda (Tévs-Déls—Gars) nosauksana. Gars ir saistits ar
visu Dieva varda dievkalpojumu, kas aptver Kristibu, nevis ar atse-
viskiem vardiem, izslédzot citus. Ta batu magija! Kur ir Dieva vards,
tur ir klat Svétais Gars! Ubi est Verbum, ibi est Spiritum Sanctum.
Gara darbiba izmanto oti daudz dazadu vardu. Ko gan pretéja gadi-
juma nozimétu Gara darbiba un inspiracija caur Dieva vardu?

Nemiet véra Gara darbibu Jézus dzivé. Vins tika ienemts Svétaja
Gara pirms Kristibas; Kristiba Gars Vinu nosauca par Dieva Délu;
Gars Vinu pavadija péc Kristibas; ar Gara palidzibu Vins Sevi upu-
ré&ja Dievam navé, kas Vinam bija Kristiba (Lk. 12:50); un Gars Vinu
aug$amcéla. Tas viss ir saistits ar Gara darbibu kristiesa dzive.

Ka $is darbibas kulminaciju var uztvert ari Kristibas bridi, tomér
kristiesa dzivé ta aptver visu. Tapat ka pati Kristiba bija Ista nave, ta
ari kristietim nave bas Ista “kristiba”.

Tas, ka Gars tiek dots Kristibas laika un péc tas, ir logiskas sekas
ieklausanai Kristai, kas dod Garu. Tas nenozimé, ka Gars jau ne-
darbotos pirms pasa Kristibas notikuma. Svaidamas e]las lietosana
Kristiba, ipasi bérniem Austrumu pareizticigas baznicas un Lutera
1523. gada liturgijas, simbolizé tikai Gara dosanu Kristiba un ne-
norada, ka Vin$ nav bijis klat pie Dieva varda nosauks$anas, kura
ir ietverts Gars.” Kristibas rituals luteranu dievkalpojuma kartiba
ir ipass, jo attiecina atdzim$anu uz Kristibu un Garu viena notiku-
ma?, bet tam trikst ipasas atsauces uz Gara dosanu Kristiba. Lutera
rituals, kas pieprasija eksorcismu, lai dotu vietu Svétajam Garam,

25 “Unestevisvaiduar pesti$anas e]lu Jéza Krista, masu Kunga” (AE, 53:100.1pp.).

26 “Visuvarenais un muzigais Dievs, masu Kunga un Pestitaja Jézus Kristus
Tévs, kas tevi ir atdzemdinajis caur adeni un Garu un piedevis tev visus tavus
grékus, lai tevi stiprina, uztur un pasarga istena ticiba uz mazigo dzivibu.”
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skaidri parada, ka Gars tiek dots pirms Kristibas.”” Sava Lielaja ka-
tehisma Luters Gara do$anu saista ar Kristibu: “Jo Kristiba top dota
z&€lastiba, Gars un spéks apvaldit veco cilvéku, lai jaunais paradi-
tos un taptu stiprs.”?® Més uzskatam, ka visas §is darbibas veic Gars,
un més atstajam Vina zina to, ka un kad Vins darbojas (Jn. 3:8).
Pats Kristibas rituals ir epiklesis [no gr. epikaleo — “piesaukt”, tulk.
piez.], tas nozimé, ka tas ir iedarbiga ligSana par Svéta Gara dosanu
kristitajam.

Konfirmacijas attistiba viduslaikos pielava uzskatu, ka Gars tiek
dots péc Kristibas, un tadé] to saka uzskatit par pilntiesigu sak-
ramentu ar ipasu Zélastibu. Ipasa Zélastiba bija raksturiga DZona
Veslija (John Wesley) “otrajai svétibai”, no ka attistjjas misdienu
pentakostalu un harismatu idejas par Svéta Gara Kristibu.” Ipasa
Kristiba Gara klast par problému tur, kur trinitara Kristiba ar tideni
tiek atmesta.

Lai cik atskirigi aréji ir Romas katoli un metodisti, abas tradicijas
norada uz pilnigaku Gara doSanu péc Kristibas. Reformacijas laika
Luters atzina, ka gan jismotaji (jeb entuziasti; vacu val.: Schwdirmer),
gan Romas katoli atskira Gara doSanu no Kristibas.’® Lai gan Romas
katoli pareizi uzskata Kristibu par “jaunu piedzimsanu Svétaja
Gara™, kas ka iniciacijas rituals baznica ir pilniga, tomér konfirma-

27 “Izej, tu, neskistais gars, un dod vietu Svétajam Garam” (AE, 53: 96.,
107. Ipp.). Sis izteikums ir ietverts 1523. un 1526. gada dievkalpojuma kartibas, un
to partrauca lietot 18. gadsimta apgaismibas laika.

28 LK, IV (449. lpp.).

29 “Amerika bija kluvusi par augligu zemi DZona Veslija, metodistu dibinata-
ja, macibai. Veslija sekotaji no sava vaditaja aizguva ideju par “otro svétibu”, kas
ir noteikts zélastibas doSanas bridis péc atgrie$anas, kura izskirosi partrauc to
gréka spéku, kas grékam bez §is “svétibas” arvien paliek pat ticiga cilvéka dzive”
(Grenz, Community of God, 542. Ipp.).

30 “Lutera viedoklis par dazu savu pretinieku Kristibas teologiju ir skaidrs.
Vin$ uzbriuk visdazadakajam kladam. Jusmotaji (Schwdirmer) un pavesta pie-
kritéji ir daudzéjada zina vainigi, jo atdala to, kam jabat nesaraujami saistitam:
Kristibas adeni un vardu. Pavesta piekritéji noliedz, ka Kristibas davanas var sa-
nemt tikai ticiba, bet kristitaji (Tdufer) padara Kristibu atkarigu no ticibas. Roma
noliedz palieko$u Kristibas spéku un vérsas pie citiem lidzekliem. Daudzi ir vai-
nigi Kristibas nicinagana. Vini dazados veidos meklé pestiSanu un zinasanas par
Dievu pasu izvéléta religija vai sava dievbijiba” (Trigg, Baptism, 207.-208. Ipp.).

31 KBK, 1262. par.
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cija un gréku nozélosana ir nepiecieS§ama, lai nodrosinatu zélastibu
visam muazam. Luteranu teologija atzist Svéta Gara lomu ari citos
ritualos, bet Kristiba arvien paliek visu So ritualu pamata. Atskiriba
no luteranu, Romas katolu un Austrumu pareizticigo uzskatiem re-
formatu teologija individualo ticibu saprot ka iekséjo Kristibu jeb
Svéta Gara Kristibu. Ta ka Svéta Gara Kristiba ietver cilvéka atbildi,
$is apziméjums nav pareizs. Kalvins saredz Kristibas ka dieviska ap-
liecinajuma objektivitati, bet isto Kristibu tomér uzskata par Gara
iek$&jo darbibu izredzétaja. Kads pétnieks Lutera pretinieku vértéju-
ma ir adekvati atspogulojis vinu nostaju: “Liekot Kristibu pestisanas
procesa beigas, Kristiba tiek saistita ar cilvéka atbildi, nevis ar die-
visku ierosmi. Individuala cilvéka Kristiba apzimogo ticibas aplieci-
nasanas ligumu, apliecina ticibu citu prieksa un liek vinam vai vinai
dzivot saskana ar jauno radibu.”*

Konfesionala luteranu teologija nepielauj atdalit to, ko nelutera-
ni sauc par adens Kristibu un iekséjo (internal) Kristibu, neatka-
rigi no ta, vai ta tiek saukta par “Kristibu Svétaja Gara” vai iekséjo
(inner) Kristibu. Ticibu, kas ir apliecinajuma saturs (Rom. 10:9) un
kas ir pirms Kristibas, rada Svétais Gars (1. Kor. 12:3). Evangeélija
sludinasana, kristigas doktrinas macisana, ticibas apliecinagana un
tdens lieto$ana trisvieniga Dieva varda veido vienu Svéta Gara dar-
bibu. Tadé] var teikt, ka Svétais Gars tiek dots pirms Kristibas — ka
Kornélija gadijuma; Kristibas laika, ka notika ar tiem, kas tika at-
griezti pie ticibas Vasarsvétkos; péc Kristibas — ka tiem samariesiem,
kurus kristija Filips. Kristiba un Dieva vards ir saskanigas un at-
bilstosas realitates, jo Kristiba savu dzivibu un substanci iegist no
Dieva varda, un Dieva vards savu pilnigo un pastavigo izpausmi sa-
sniedz Kristiba: “Tadé] Kristiba arvien paliek spéka.” Gars ne ti-
kai ir klateso$s un darbojas Kristibas notikuma, bet Vin$ ir tas, kas
modina ticibu caur Evangélija sludinasanu, pavada ticigo katehézes
laika, palidz apliecinat ticibu Kristibas laika, ar Kristibas palidzibu
ieklauj ticigo Krist un klast par noteicoso faktoru visa vina dzive.

No Augsburgas ticibas apliecibas 2. artikula, atsaucoties uz at-
dzimsanas nepiecieSamibu caur Kristibu un Svéto Garu (renas-

32 Trigg, Baptism, 211. Ipp.
33 LK, I'V (449. Ipp.).
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cuntur per baptismum et spiritum sanctum), var maldigi secinat, ka
Kristibu un Svéta Gara dosanu var sadalit divas atseviskas “kristi-
bas”. Ievérojiet, ka $eit ir norade nevis uz divam, bet uz vienu atdzim-
$anu. Harismatiskie luterani $eit saskata divas atdzims$anas - vienu
ar udeni, bet otru ka iek$&ju pieredzi, ko biezi pavada runasana mé-
lés. Uz to més vélreiz atbildam, ka atdzim$ana ir viens notikums,
nevis divi, un ta nepielauj Svéta Gara Kristibu péc Kristibas. Jebkadu
vélaku pieredzi, lai cik ta batu patiesa, nekada nozimé nevar saukt
par Kristibu. Baznica nemégina noteikt iek$éjas personigas piere-
dzes Istumu un tadé] nepieskir tai vértibu. Pavils nedz palaujas uz
savu personisko pieredzi (2. Kor. 12:1-10), nedz padara to par sava
pasludinajuma tému (1. Kor. 15:3-4). Lai kas ari §1 pieredze vare-
tu but, pat ja ta ir ticiba, ta nav Svéta Gara Kristiba: “Tac¢u nevaru
palauties uz to, ka pats ticu un daudzi aizladz par mani.”** Baznica
palaujas vienigi uz ticibas apliecibu, kas tiek apliecinata Kristiba, un
nenem véra visas citas pretenzijas uz Svéta Gara darbibu. Kristiba
nav ne ticiba (baptisti), ne pieredze vai ticibas paklausiba (harismati
un Kalvins). Luterani parak biezi seko reformatu paraugam meklét
Gara darbibas istas zimes personiskos dievbijibas darbos (ko pat ne-
ticigie var darit) un nevis Kristiba. Salidziniet ar Lutera uzskatiem:
“Kristiba apsola un sniedz.. Kristu un Svéto Garu lidz ar visam Vina
davanam.”®

Nevar pateikt skaidrak ka Augsburgas ticibas apliecibas 5. arti-
kula - ka Gars ir dots sakramentos, lai raditu ticibu (Nam per ver-
bum et sacramenta tamquam per instrumenta donatur spiritus sanc-
tus, qui fidem efficit [latv. tulk.: “Jo caur Vardu un sakramentiem ka
instrumentiem tiek davinats Svétais Gars, kas rada ticibu™]).*¢ Pat
tad, kad neticigais sanem Kristibu un veélak tiek atgriezts pie ticibas,
vins netiek parkristits. Pirma Kristiba klast par Svéta Gara Kristibu.
Simtkartéja pagremdésana tideni neko nedod!*” Luters uzsver, ka ne-
ticiba neiznicina Kristibu vairak, ka ta var iznicinat Kristu: “Tadé]
pardrosi un nepratigi ir tie, kas spriez: kur ticiba nav patiesa, tur ari

34 LK, IV (446. Ipp.).
35 LK, IV (444. Ipp.).
36 ATA, V (42. Ipp.).
37 LK, IV (449. Ipp.).
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Kristiba nevar but ista. Tas ir gluzi ka secinat: ja es neticu, tad arl
Kristum nav nekadas nozimes.”*

Gars var dot cilvékus ka davanas baznicai, pieméram, apustu-
lus un macitajus, un Vin$ var dot davanas atseviskiem cilvékiem
(Ef. 4:8), bet 81 Gara darbiba notiek tikai noteiktos cilvékos, un to
nevar uzskatit par Svéta Gara Kristibu, kas ir apsolita visiem, kuri
ir kristiti.” Sidas davanas nekada zina negaranté pestisanu un ne-
var tikt lietotas ka Dieva Zélastibas méraukla vai ka barometrs, lai
noteiktu ticigo uzticibas limeni Dievam. Jada ir pieskaitits pie apus-
tuliem (Mt. 10:4). Tas ir amats, kas ir baznicas pamata (Ef. 2:20).
Si amata ienemsana, kas vinam ir davana no Jézus, nekada veida
nenoradija uz pestijosas zélastibas darbibu vina dzivé vai uz vina
uzticibas pakapi un personisko svétumu. Lai kas ari batu §is Gara
davanas, tas nevar saukt par Gara Kristibu, nedz ari tas kada veida
nodrosina o davanu sanéméju ticibu vai svétumu. Kristiba un ne-
vis atsevisSkas Gara davanas ir pestiSanas garantija un zime. Luters
runa par Kristibu, kas sniedz “uzvaru par gréku un navi, gréku pie-
dosanu, Dieva zélastibu, Kristu un Svéto Garu lidz ar visam Vina
davanam”.®’ Seit Luters neatsaucas uz neparastim vai ekstatiskim
davanam vai pat baznicas amatiem, bet uz dazadam pestiSanas
perspektivam, kas atklajas Kristiba. Tikai §ada gaisma vina saucie-
nam - baptizatus sum — “Es esmu kristits!” - ir nozime.

Reformati no tdens Kristibas atri nonak pie iekséjas Kristibas
jeb Svéta Gara Kristibas. Romas katoli pareizi uzskata, ka Kristiba
sniedz atdzimsanu, bet, lai atrastu zélastibu visai dzivei, vini no-
nak pie konfirmacijas un gréku nozélas. Harismati var pielaut pat
zidainu Kristibu, bet vinu uzmanibas centra bus nevis Kristiba, bet
vinu atraktivas davanas. Kalvins un Barts uzsver, ka Kristiba ir pa-
klausibas apliecinajums. Tapat tas ir Limas dokumenta, ko piené-
ma Pasaules Baznicu Padome.* Dazu Romas katolu un protestantu

38 LK, IV (447. lpp.).

39 Spiritual Gifts, A Report of the Commission on Theology and Church Relations
of The Lutheran Church — Missouri Synod, September, 1994, 29.-30. Ipp.

40 LK, IV (444. Ipp).

41 “Kristiba ir gan Dieva davana, gan cilvéka atbilde uz $o davanu” (Baptism,
Eucharist and Ministry [Geneva: World Council of Churches, 1982], 8. lpp.). Bar-
tam, tapat ka baptistiem, ar to pietiktu.
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starpa, ieskaitot Bartu un dazus luteranus, tagad ir populari padarit
Kristibu par kalpo$anas pamatu, ka tas tiek apskatits 4. nodalas pie-
likuma. Sis nostajas nav vienadas, un katrai no tam ir savas problé-
mas, bet vini visi nespéj saskatit, cik lielas davanas Kristiba sniedz,
un vairakos gadijumos vini mégina aizpildit $o triakumu, Kristibai
kaut ko pievienojot.

Augsburgas apologija Melanhtons ipasi norada, ka Svétais Gars
tiek dots Kristiba: “Uz to, ka Dievs mazu bérnu [parvulorum]
Kristibu atzist par labu, norada tas, ka Dievs dod Svéto Garu tiem,
kas ir kristiti bérniba.”? Seit $is pielidzinajums ir skaidrs: zidainu
Kristiba ir Svéta Gara Kristiba. Ja mums jaruna par Kristibu Svétaja
Gara, tad lai ta batu zidainu Kristiba. Gara do$ana Kristiba atbilst
ticibas klatbutnei, ko Gars rada Kristiba. Jauna Deriba vienkarsi ne-
pazist tadu Kristibu, kur nebutu klat ticibas. Neticigie netiek kristiti.
Luterani nestridas ar baptistiem, kas uzstaj, ka Kristiba tiek sniegta
ticiba, bet vini nepiekrit baptistu uzskatam, ka ticiba veido Kristibu.
Kristiba ir un paliek pilniba Dieva darbs. Tas, ka baptisti $kir savu
Kristibu ka “ticigo Kristibu” un misu - ka bérnu Kristibu (paedo-
baptism), var but pilnigi maldinosi. Luterani nekristi parliecinatus
vai pazistamus neticigos, bet bérni Sai kategorijai nepieder. Zidainu
Kristiba nav tikai ticigo Kristiba, bet ticigo Kristibas augstaka for-
ma. Si doma ir plasak izklastita 10. nodala par zidainu ticibu.

Lutera argumentacijai ir jaseko uzmanigi. Bez ticibas Kristiba
nedarbojas pat bérnos: “Bez ticibas Kristiba ir veltiga.™ Vins pat
saka — ja bérni neticétu, vinu Kristiba buitu deriga.** Bet pienémums,
ka bérni netic, ir tikai nepiecieS$ams argumentacijai, jo turpat talak
vins apgalvo, ka bérni tic: “Ka jau sacits, kaut ari bérni neticétu, kas
tomér (ka pieradits) ta nav, ari tad vinu sanemta Kristiba tomér batu
ista un nevienu nevajadzétu kristit vélreiz.”* Luteram ticiba ir tik

42 Ap., IX (167. lpp.). Leifs Greins (Leif Grane) ir trapigi pieziméjis, ka anabap-
tistu priekstats, ka Gars darbojas arpus Kristibas, ir licis Luteram mazak runat
par Gara darbibu Kristiba. Anabaptistiem Kristiba bija zime tam, ka kads jau ir
piepildits ar Garu, un $adu uzskatu dé] vini liedza Kristibu bérniem (Augsburg
Confession, 110. Ipp.).

43 LK, IV (443. Ipp.).

44 1K, IV (446. Ipp.).

45 Turpat.
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svariga Kristibas sanemsanai, ka, ja vin$ batu parliecinats par to,
ka bérni netic, vins partrauktu tos kristit.*s Lielaja katehisma Luters
skaidri parada, ka Kristiba paliek vienmeér, pat tur, kur ticiba pazad
vai nekad nav bijusi. Liekula vai neticiga Kristiba ir tikpat deriga ka
ticiga cilvéka Kristiba.”” Tomeér bez ticibas Kristiba nesasniedz tai
paredzéto meérki: ievest kristito Kristus navé un augsamcel$ana.

46 Atsauces uz Lutera 1525. gada gavéna laika spredikiem tiek pemtas no
Gottfried Hoffman, “Baptism and the Faith of Children”, A Live Legacy: Essays in
Honor of Robert Preuss, izd. Kurt E. Marquart, John R. Stephenson un Bjarne W.
Teigen (Fort Wayne, IN: Concordia Theological Seminary, 1985), 82. Ipp.

47 LK, IV (446. Ipp.).
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Pielikums

DZIVAIS UDENS - UDENS UN GARS

Svéta Gara darbibu Kristiba pamato Vina radosa aktivitate ar
tdeniem 1. Moz. 1:2: “Un Dieva Gars lidinajas par tdeniem.” Saikne
starp Garu un udeni ir saskatama vismaz trijas vietas Jana evan-
gelija. Skaidri izteikta saikne ir atrodama Jn. 3:5: “Ja kads neat-
dzimst Gdeni un Gara..” Ta redzama ari Jézus izteikuma: “Kas Man
tic, ka rakstos sacits, no Vina miesas pladis dziva adens straumes”
(Jn. 7:38). Talak Janis “dziva adens straumes” skaidro ka Jézus pasa
noradi uz Svéta Gara dosanu: “To Vins sacija par Garu, ko vélak da-
baja tie, kas Vinam ticéja; jo vél nebija Gara, tapéc ka Jézus vél nebija
iegajis skaidriba” (Jn. 7:39). Tresa norade ir krustasi$ana: Jézus atdod
Savu (Svéto) Garu Dievam (Ji. 19:30), un péc kareivja $képa diriena
no Vina sana iztek idens ar asinim (Jn. 19:34).

Udens identificé$ana ar Garu Jn. 7:38-39 prasa tam pievérst liela-
ku uzmanibu. Nerunajot par skaidrojumu, ceturta evangeélija klau-
s1taji varétu sagaidit, ka evangelists sniegs $1 pravietojuma piepildi-
jumu pasa evangelija. Lai gan dazi komentétaji pravietojumu - “no
Vina miesas pladis dziva iidens straumes” — uzskata par noradi uz
ticigajiem, Dzoels Markuss (Joel Marcus) parliecinosi argumenté, ka
$ie vardi attiecas uz Jézu.' Saskana ar So viedokli minétais pravieto-
jums tika piepildits, kad kareivja $képs iediiras Vinam sanos, “un
tadal iztecéja asinis un tdens” (Jn. 19:34). Pravietojuma par dzivo
tdeni (Jn. 7:38) un Jézus krustasisanas ainas apraksta (Jn. 19:30, 34)
Gars un Gdens ienem galveno vietu. Perikopé par dzivo adeni ir ap-
solits, ka tikai tad, kad Jézus bus pagodinats [glorified; latv. Bibeleé:
“iegajis skaidriba”, tulk. piez.], tiks dots Gars (Jn. 7:38-39). Jézus at-
dod Svéto Garu (Jn. 19:30), un talit péc tam, kad Vina sanos ieduras
$képs, iztek asinis un Gdens (Jn. 19:34). Janim Jézus nave ir Vina pa-
godinasanas stunda (Jn. 17:1). Pagodinasanas stunda, Gara dosana
un sakramentu snieg$ana Janim ir viens notikums.

1 “Rivers of Living Water From Jesus’ Belly (John 7:38)”, Journal of Biblical
Literature 117 (Summer, 1998): 328.-330. Ipp.
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Jézus maca, ka idens iztecésana no Vina miesas notiks saskana ar
Rakstiem (Jn. 7:38), lai gan neviena noteikta Rakstu vieta nav noradi-
ta. Jézus citétas Vecas Deribas rakstu vietas atrasana varétu palidzét
skaidrot $o pantu. DZoels Markuss min parliecino$us argumentus, ka
Jézus atsaucas uz Jes. 12:3: “Un jis smelsiet ar prieku Gdeni no pestisa-
nas avotiem.”” Vin$ atzimé, ka $os vardus Jézus runaja Badinu svétkos
(Jn. 7:2), kuru laika notika ceremoniala adens izlie$ana: “Sis ceremo-
nijas laika tika nemts idens no Ziloas dika Jeruzalemes dienvidos, lik-
sma procesija nests uz templi un izliets uz altara.” Rabiniska literatiira
izmanto Jes. 12:3, lai paraditu, ka adens simbolizé Svéto Garu.* Udens
smelSana bija Svéta Gara smel$ana: “Jozua ben Levijs (Joshua ben Levi)
teica: “Kapéc [templa pagalms] tiek saukts par “Udens smel$anas vie-
tu”? Tapéc, ka no ta sme] Svéto Garu, ka ir teikts: “Un jis smelsiet ar
prieku tideni no pesti$anas avotiem” [Jes. 12:3].”° Skiet, ka Jézus ar $o
svétku palidzibu noradija uz Sevi ka uz dzivo adeni un lietoja Vecas
Deribas pravietojumu, kas bija saistits ar $im svinibam. Jézus paras-
ti izmantoja instittcijas un svétkus, ka, pieméram, templi, priesteribu,
Pasha svétkus, un atzina, ka tie visi norada uz Vinu. Tadéjadi Budinu
svétku ceremoniju ar adeni Vin$ skaidroja, attiecinot to uz Sevi. Vél
viens Markusa arguments, lai saistitu Jes. 12:3 ar Jézu, ir “Jézus” varda
lidziba ar ebreju vardu Y7, kas nozimé pestisanu (“no pestiSanas
avotiem”).’ Si hipotéze ir ne tikai pievilciga pati par sevi, bet ta saskan
ar domu, kas paradas Jn. 4:4-15, kur Jézus sastop sievieti pie Jekaba
akas un identificé Sevi ar dzivo Gdeni (Jn. 4:10-14). Gan perikopé par
sievieti pie akas Samarija, gan perikopé par Budinu svétkiem Jézus no-
rada uz Sevi ka avotu, no kura naks pestisana. So Rakstu vietu piepildi-
jums izpauzas tdenli, kas izlist no Jézus saniem. Saskana ar Jézus pasa
pravietojumu Vins Sava navé dod baznicai Svéto Garu.

Senie un dazi musdienu Bibeles skaidrotaji tdeni, kas tek no
Jézus saniem, saprot ka Kristibu.” Atstastot notikumus, kas saistas
ar Jézus navi, ceturta evangélija autors apliecina: “Kas to ir redzéjis,

2 Turpat, 328. Ipp.

3 Turpat.

4 Turpat.

5 Turpat, 329. Ipp.

6 Turpat.

7 Sk. Brown, Gospel of John, 1: 320.-324. lpp.
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tas to ir apliecinajis, un vina lieciba ir patiesa. Un vin$ zina, ka vins
runa patiesibu, lai ari jas ticétu” (Jn. 19:35). Evangeélija beigas vins
lieto lidzigu apliecinajumu, lai apstiprinatu savas vésts patiesumu
(Jn. 21:24). Janis vélas tikt pienemts ka uzticams liecinieks — ne ti-
kai attieciba uz vésturisko liecibu, bet attieciba uz lielo iemiesosanas
noslépumu, kas var modinat ticibu Jézum ka Kristum, Dieva Délam
(Jn. 20:30-31). Evangélistam tdens un asinu izlidana ir vairak neka
arkartéja fiziska paradiba. Tapat ka visam vina rakstu kopumam,
ari $im notikumam, kas seko Gara atdosanai un Jézus navei, ir debe-
skiga nozime. Jana evangeélija konteksta §1 nozime ir sakramentala.

Johans Gerhards parpéma $o seno sakramentalo uzskatu par
Jézus navi. Lielais luteranu dogmatikis noskira sakramentu iestadi-
$anu no ta, ko vin$ sauca par $o sakramentu iestadisanas publisko-
$anu. Kristibas pasludinasanu vin$ saistija ar Mt. 28:16-20, bet tas
izcelsme piederéja pie Kristus naves. Var piezimét, ka Janis evan-
gelija nav ieklavis ipasu Kristibas iestadisanu, ka to darija Matejs,
bet $aja evangelija ir daudz télu, kas saistiti ar Kristibu. Sada no-
tikuma un ta publisko$anas atskirSana, ka to Gerhards dara attie-
ciba uz sakramentiem, nav neparasta. Amerikas neatkariba stajas
spéka 1776. gada 2. julija, pateicoties Kontinentalajam kongresam,
bet Neatkaribas deklaracija tika pienemta 4. julija, un tiesi $aja die-
na tiek pieminéta nacijas dibinasana. Gerhards apstiprinosi cité
Akvinas Tomu, ka “Kristus baznica ir dibinata ar to sakramentu pa-
lidzibu, kuri tecéja no Jézus sana, kad Vins karajas pie krusta”, bet
“$o notikumu publiskot var kads cits”.* Nav pretrunigi baznicas iz-
celsmi saskatit Kristus nave, Svétaja Gara un sakramentos. Kristus
Sava navé sniedz Kristibas tideni, kura Svétais Gars, radot un apstip-
rinot ticibu, dzemdina baznicu.

8 Loci Theologici 4: 148. lpp. (locus 18, 26. par.)
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Pielikums

GADIJUMS PASTORALAJA PRAKSE

Tapat ka Austrumu pareizticigaja baznica, agrinaja pirmsapus-
tuliskaja baznica nebija atseviska dievkalpojuma zidainu Kristibai.
Kad vecaki bija pabeigusi tris gadu ilgu katehézes apmacibu, vini un
vinu bérni tika kristiti kopa Lieldienu vakara. Skaidrs, ka Tertulians
ir rakstijis par bérnu kristiSanu: “Vispirms tev jakristl mazie. Tie,
kas pasi var runat par sevi, lai runa. Bet par tiem, kas nevar runat,
lai runa vinu vecaki vai kads cits, kur$ pieder pie vinu gimenes. Tad
kristl pieaugusos, visbeidzot sievietes.”

Jeremiass, kas musdienu pétnieku vida ir visstingrak aizsta-
véjis zidainu Kristibas vésturisko pamatojumu, izmanto Hipolita
Apustulisko tradiciju un Tertuliana De Baptismo (Par Kristibu) (abi
darbi tapusi ap 200. gadu AD), lai aizstavétu viedokli, ka jau apustu-
lu laika tika kristitas veselas saimes, ieskaitot bérnus. Strida objekts
$eit nav jautajums, vai tika kristiti bérni (tas ir skaidrs), bet - vai vini
tika kristiti Lieldienas. Pieaugusie katehiimeni un vinu bérni tika
kristiti kopa. Lieldienas ka kristibu laiks nav pilnigi bez pamatojuma
Jaunaja Deriba, jo Kristiba tika uztverta ka kristita nave (apraksana)
un augdamcelSanas. Nemot véra Sv. Augustina veiksmigo pelagianu
iedzimta gréka noliegSanas atspékojumu, bérni parasti tika kristiti
driz péc dzimsanas. Kad gandriz visa Eiropa bija kluvusi kristiga,
bérni vairs nevaréja tikt kristiti kopa ar saviem vecakiem, kas jau ilgi
pirms tam bija sanémusi Kristibu. Visu gimenu kristisana bija klu-
vusi par iznémumu, un bérni tika kristiti atseviski. So dabisko attis-
tibu uz zidainu kristibu driz péc dzimsanas pastiprinaja Augustina
iedzimta gréka definicija. Zidainu Kristibas pestijosa nepiecieSami-
ba tika izteikta skaidrak un vairakus gadsimtus vélak paradijas lu-
teranu izpratné (ATA, II). Iedzimtais gréks bija tikai viens zidainu
kristidanas iemesls; otrs bija ieklausana Kristus nopelna, izpirk§ana

1 Joachim Jeremias, The Origins of Infant Baptism: A Further Study in Reply to
Kurt Aland, tulk. Dorothea M. Barton (London: SCM Press; Naperville, IL: Allen-
sons, 1963), 28.-29. Ipp.
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no gréka. Bérni ne tikai tiek atpestiti no kaut ka launa, bet viniem
tiek dots kaut kas loti labs.? Pestisanas apsolijums Kristiba atce] to
launumu, kas sagaida visu cilvéci.

Lai tiktu atpirkti no iedzimta gréka un iemantotu pestisanu
Krist, bérni jakristi, cik atri vien iespéjams. Modernas tehnologi-
jas ir liela méra samazinajusas bérnu mirstibu, bet senajas un dazas
modernajas sabiedribas bérnu izdzivosana ir retaka neka mirstiba.
Pat ar visam mediciniskajam priekSrocibam nav garantijas, ka bérni
nenomirs pirms dzemdibam, dzemdibu laika vai talit péc dzemdi-
bam. Sodien, kad visur pasaulé tik plasi tiek praktizéti aborti, bérnu,
kas nesasniedz pieaugus$a vecumu, procentuali no iedzivotaju skai-
ta ir vairak neka senaja vai viduslaiku pasaulé. Més neesam pirmie,
kas uzdod jautajumu par Kristibas nepieciesamibu $§ados gadijumos.
Luteriskas ticibas apliecibas nenodarbojas ar $o jautdjumu. To uz-
maniba ir pievérsta anabaptistiem, kas noliedz Kristibu ka nepiecie-
$amu sakramentu bérniem, un nevis tam, ka dazi bérni, kuru veca-
kiem ir nodoms vinus kristit, tomér nomirst bez Kristibas. Luters
pievérsas $im jautajumam savas Lekcijas par 1. Mozus gramatu sais-
tiba ar zéniem, kas mirst pirms apgraizi$anas, un meiteném, kuram
$ads rituals netika paredzéts: Sie bérni tiek glabti. Ta ka Dievs péc
dabas ir zélsirdigs, Vin$ nepasliktinas bérnu stavokli tadeél, ka vini
nevaréja tikt apgraiziti Vecaja Deriba vai kristiti Jaunaja Deriba.?

Luters nav vienigais, kas pielauj nekristito bérnu pestisanu, bet
vina argumentus nevajadzétu sajaukt ar reformatu vai Romas ka-
tolu argumentiem. Kalvinam bérni var pretendét uz pestisanu, jo
vini to dabiski parmanto no vecakiem.* Misdienu Romas kato-
li lauj “mums cerét, ka pastav pestiSanas cel§ bérniem, kas mirusi
nekristiti”.3 Skiet, ka $ada ceriba nav nekas vairak ka parlieciba, ka

2 Austrumu baznica saredz Kristibu ka ieie§anu jauna dzivé un nakotnes godi-
bas aizsakuma. Tas ir pretruna ar Romas baznicu, kas uzskata, ka Kristiba izskauz
iedzimto gréku, bet nevis vélakos aktualos grékus. Luteranu, tapat ka Romas ka-
tolu, teologija iedzimtais gréks dara Kristibu nepieciesamu, bet luteranu doktrina
ari lidzinas Austrumu pareizticigo uzskatam, ka Kristiba paliek iedarbiga visu
dzivi un ari maziba (Sk. Meyendorff, Byzantine Theology, 192.-195. Ipp.).

3 AE, 3: 103. Ipp.

4 Institutes, IV. XV. 20-22.

5 KBK, 1261. par.
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pestiSana ir iespé&jama ar lielaku varbutibu. Lutera ceriba attieciba uz
$adu bérnu pestisanu ir nesaubiga: kristigu vecaku bérni, kas mirst
bez Kristibas, tiek pestiti ticiba.®

Dazi no $iem jautadjumiem pieskaras diskusijai par zidainu tici-
bu, kas var pastavét pirms Kristibas vai apgraizisanas, ka ari tad, ja
apgraizisana nav notikusi. Luters skaidriizsakas par to, ka vins saprot
Kristibas nepiecieSamibu attieciba uz nekristito. Vina argumentaci-
ja saskan ar vina priekstatiem par attaisno$anu zélastiba caur ticibu,
un skaidrakais piemeérs $eit ir Abrahams. Tadi Abrahama pécnacéji
ka meitenes un neapgraiziti zéni, tapat ka vins, tiek attaisnoti tici-
ba. Dievs attaisno gréciniekus ar Zélastibas palidzibu. Ta ir attais-
nosana, kas tiek sanemta tikai ticiba. Luters apgraiziSanas sniegtas
davanas saprot nevis saistiba ar klasanu par Israéla sabiedribas lo-
cekli, kas bija galvenais Cvinglija, apgaismibas laikmeta teologu un
Sleiermahera arguments, bet saistiba ar ticibu, kura bérniem piemit
pirms un bez apgraiziSanas un Kristibas. Nosoditi nav tie, kas mirst
bez Kristibas, bet tie, kuri nelauj viniem kristities!”

Dazi vecaki neraipéjas par savu bérnu kristisanu. Citi, kuru bér-
ni mirst, nesanémusi Kristibu, nevajadzigi cies. Dazi iesaka, ka pat
tie bérni, kam nedraud talitéjas naves briesmas, ir jakristi dzemdi-
bu nama talit péc dzimsanas. Tas nozimé, ka macitajam jabut klat
vai jatiek drizuma pasauktam un ka kristiSanas parasta vieta vairs
nebiis baznica. Lai gan §is ripes par bérniem ir slavéjamas, to mo-
tivacija var bt bailes no Dieva, kas soda nekristitos (Bausliba!). Vél
pagajusaja gadsimta piedzimsanas vai nakamaja diena tévi nesa zi-
dainus uz baznicu kristit. Ja nave $kita nenovérsama, dazus no vi-

6 AE, 3:103. lpp.

7 Lutera diskusija noder tiem, kam rap nekristito bérnu liktenis (turpat, 101.-
107. Ipp.). Komentéjot $o vietu, Trigs saka: “Tie pieaugusie, kas nicina apgraizisa-
nu vai Kristibu, ir noteikti noladéti” (Baptism, 41. lpp.). 1992. gada simpozija par
luteriskajam ticibas apliecibam (Konkordijas teologiskaja seminara, Fortveina,
Indiana) Tomasam Hopko (Thomas Hopko) tika uzdots jautajums par to zidainu
likteni, kas ir kristiti ar modalistisko formulu “Raditajs—-Atpircéjs—Svétdaritajs”.
Hopko, vadosais Austrumu pareizticigo teologs Amerikas Savienotajas Valstis,
atbildéja lidzigi Luteram: “Man nav $aubu par $o bérnu pestiSanu, bet es saubos
par tiem, kas $adi kristi.” Nemsim véra Luteru: “Pieaugusie, kas.. nicina Kristibu,
ir drosi noladéti” (AE, 3: 103. lpp.).
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niem varbut varéja kristit tie, kas bija klat. Citos gadijumos, kad nave
neskita neizbégama, vini tomér nomira. Pat tagad ir iespéjamas vis-
dazadakas situacijas. Viena gadijuma keizargrieziens butu izglabis
bérna, kas citadi piedzimtu miris, dzivibu. Bet kas notiek ar zidaini,
kas iet boja autoavarija cela uz baznicu? Vai pirms dievkalpojuma
vai pirms ta beigam? Sadi jautajumi var $kist banali, bet tie tie$am
rup vecakiem, kurus nomac nepareizais uzskats, ka Kristiba ir legala
prasiba, lai iegiitu pestisanu. Siem vecakiem ir jamaca, ka Kristiba
izriet no Dieva varda pasludinasanas. Luteranu teologijas pamata
ir Sv. Augustina princips, ka Evangelijs pieskir §im sakramentam
veidu un formu. Accedat verbum ad elementum et fit sacramentum
(“pievienojiet Vardu elementam, un radisies sakraments”).® Vards,
kas veido sakramentu, pastav pirms sakramenta izveido$anas. Vards
ari bez sakramenta elementiem ir iedarbigs un sniedz pestisanu.

Bérni ne mazak ka pieaugusie ir sp&jigi ticét sSim Evangélijam. Ja
meés Jézus vardus nemam nopietni, tad vini ir daudz spéjigaki ticét
neka vinu vecaki. Pasaule to nevar saprast. Tam var piemérot kadu
Lutera izteikumu, ka zéns, kas nomira septitaja diena péc dzimsanas
un tadé] netika apgraizits, ir tikpat drosi pestits ka tas zéns, kuram
§is rituals tika veikts. Bérni var ticét pirms Kristibas, Kristibas laika
un péc Kristibas. Béru dievkalpojums nekristitam bérnam bus tads
pats ka kristitam. Sie apstakli ir tragiski, bet tie nav $kérslis Dieva
z&lastibai Jézu Krista. Tiem, kas séro, piedzivojot $adu zidainu navi,
trakst tas drosibas, ko dod Kristiba, bet viniem netrikst Dieva apso-
lijuma drosibas. Varbait més §im jautajumam esam atvéléjusi parme-
rigi daudz vietas, bet maz ir tadu jautajumu, kam ir nepieciesama tik
teologiski zino3a un iejiitiga pieeja no macitaja puses. Si diskusija ir
plasak izvérsta 11. nodala par Kristibas nepiecieSamibu un iznému-
ma gadijjumiem. Varbut daziem macitajiem, saskaroties ar nekris-
titu zidainu navi, var noderét §is rindkopas no Lutera Lekcijam par
1. Mozus gramatu:

“Bet $eit rodas cits jautajums. Ja neapgraizitie judu viriesi bija pa-
zudusi, ko tad domat par bérniem, kas nomira pirms astotas die-
nas? Kas notiek ar otru dzimumu, ar meiteném? Un kas notiek ar

8 SA, 111, 5 (312. Ipp.).
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misu pasu bérniem, kas piedzimusi mirusi vai kas nomirst talit
péc dzim$anas, pirms vini tikusi kristiti?

Attieciba uz bérniem, kas nomira pirms astotas dienas, atbilde
ir viegla; tikpat viegli ir atbildét par misu pasu bérniem, kuri
mirst pirms Kristibas. Vini negréko pret apgraiziSanas deribu
vai Kristibu. Ja bausliba pavél viniem apgraizities astotaja diena,
vai Dievs varétu nosodit tos, kas mirs pirms astotas dienas?
Tadé] §is bérnu dvéseles ir jauztic misu Debesu Tévam, par kuru
meés zinam, ka Vins ir zélsirdigs. Ir patiess ari tas, ko Pavils maigi
saka par tiem, “kuru gréks nebija lidzigs Adama parkapumam”
(Rom. 5:14), un par Jékabu un Esavu: “Vél pirms vinas bérni bija
piedzimusi, pirms tie bija darijusi ko labu vai Jaunu” (Rom. 9:11).
Lai gan bérni nes sev lidzi gréku, ko més saucam par iedzimto
gréku, tomér ir svarigi, ka vini nav pastradajusi nekadu gréku
pret Bauslibu. Tadé] ka Dievs péc dabas ir zélsirdigs, Vins nelaus
vinu stavoklim klat sliktakam, tapéc ka vini nevaréja sanemt
apgraizisanu Vecaja Deriba vai Kristibu Jaunaja Deriba.
Attieciba uz judu meiteném atbilde ir viegla. Ta ka $1 zime bija
paredzéta tikai virie$u dzimumam, ta neattiecas uz meiteném.
Tomér, ta ka meitenes ir Abrahama pécteces, vinas nav izslég-
tas no Abrahama taisniguma; vinas to iegust ticiba. Bet tie pie-
augusie, kas nicinaja apgraiziSanu vai nicina Kristibu, ir drosi
noladeéti.”

Gan kristito, gan nekristito bérnu béru liturgijai nav jaatgadina
par tam briesmam, no kuram bérni ir izglabti, bet tam japarada ta
godiba, ko $ie bérni sanem un ko Kristiba sniedz visiem ticigajiem."
Turpmak minéta lag§ana varétu kalpot §im mérkim:

9 AE, 3: 103. lpp.

10 Nemiet véra Kipras Teodoréta teikto: “Ja Kristibas vieniga nozime batu gré-
ku atlai$ana, kapéc lai més kristitu tikko dzimusus zidainus, kas vél nav gréko-
jusi? Bet tas neierobezo Kristibas noslépumu; ta ir lielaku un daudz pilnigaku
davanu apsolijums. Taja ir nakotnes prieku apsolijums; taja ir attélota nakotnes
aug$amcel$anas, lidzdaliba Kunga cie$anas, pestiS$anas mantija, prieka tunika,
gaismas térps vai drizak ta pati ir gaisma (citéts no Meyendor{f, Byzantine Theo-
logy, 194. Ipp.). Teodoréta nostaja lidzinas Lutera uzskatam, ka tikko piedzimusi
bérni nav pastradajusi aktualo gréku.
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“Ak, zéligais Tévs, kura vaigu debesis vienmér uzliko Tavu mazo
bérnu engeli, dod, ka més stingri ticam, ka $is Tavs bérns ir ticis
uznemts Tavas muzigas milestibas drosaja patvéruma; caur Jézu
Kristu, masu Kungu. Amen.”"!

11 Book of Common Prayer, 340. Ipp.
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8
ZIDAINU KRISTIBA:
VESTURISKS STRIDS, KURA IESAISTITA TEOLOGIJA

Jautdjums par zidainu kristianu, pirmais no jautajumiem, kas
saskéla pavesta varas pretiniekus reformacijas laika, vélreiz klu-
va aktuals Vacijas protestantu teritorialajas baznicas 20. gs. 50. un
60. gados. Sim stridam bija praktiskas sekas, jo apméram &etrdesmit
$o0 baznicu macitaji, no kuriem dazi bija luterani, bija gatavi nekris-
tit pasi savus bérnus, bet citi bija ar mieru $o praksi savas baznicas
izbeigt pilnigi.! Kop$ apgaismibas laikmeta gandriz visi vacu pro-
testantu teologi ir noliegusi fides infantium (zidainu ticibu) - Lutera
doktrinu, ka bérni var ticét. Sis noliegums, kas ir baptistu nostajas
pamata, nenovérsami noved pie attiek$anas no zidainu Kristibas, ja
vien netiek minéti citi apsvérumi par labu $ai praksei. Ne tik sens
konflikts par zidainu Kristibu aizsakas dogmatiskaja un eksegétis-
kaja lauka. Karls Barts jau agrak bija izteicis iebildumus pret zidai-
nu Kristibu, bet vairumu iebildumu vin$ bija pataupijis savam pé-
déjam Baznicas dogmatikas s€jumam (Church Dogmatics 4/4), kas
Vacija iznaca 1967. gada. Barts apgalvoja, ka vinu parliecinajusi vina
déla Markusa Barta eksegétiskie argumenti; tomér, pirms vins no-
naca lidz pilnigam noraidijumam, jau bija skaidrs, ka Barta “sastap-
$anas” (vacu val.: Begegnung) teologijai bus grutibas pienemt bér-
nus, it Ipasi mazus bérnus. Vina sastap$anas teologija sastavéja no
dieviska “Es”/“Tu” (vacu val. ich/du), kas stav preti cilveka “es” vai
sastop to. SastapSanas bridis starp dievisko “Tu” un cilvéka “es” ir
atklasmes bridis. Bez cilvéka “es” piedalisanas atklasme nevar no-
tikt. Lai gan Barts savu teologisko domasanu attistija, protestéjot

1 Hoffmann, “Baptism”, 79. Ipp. Ap simts macitaju Rinlandé (Rhineland) pa-
zinoja par savu atbalstu tikai pieauguso Kristibas praksei (Wilhelm Oesch, “Ab-
schluss des Barthischen Lebenswerk”, Solus Christus Sola Scriptura, red. Dieter
Oesch [Gr. Oesingen: Luterische Buchhandlung, 1996], 235. Ipp.). Karla Barta sa-
stap$anas (encounter) teologijas un tas ietekmes uz $o kustibu (arpus jautajuma
par zidainu Kristibu) aprakstu sk. 12. nodala par Karlu Bartu.
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pret Sleiermahera prieksstatu par apzinu (vacu val. BewufStsein) ka
atklasmes avotu, vina uzskati bija tikpat subjektivi. Bérni nevare-
ja sasniegt ne Barta sastap$anos ar Dievu, ne Sleiermahera dieviska
apzinu.

Taja pasa laika divu Eiropa atzitu Jaunas Deribas pétnieku starpa
aizsakas eksegétisks un vésturisks strids par zidainu Kristibas izcel-
smi. Tas aizsakas lidz ar divu Joahima Jeremiasa (Joachim Jeremias)
gramatu izdosanu 1938. un 1949. gada.” 1958. gada naca klaja vina
Infant Baptism in the First Four Centuries (Zidainu Kristiba pirmajos
Cetros gadsimtos).> 1961. gada Kurts Alands (Kurt Aland) atbildéja
ar darbu, kas vélak paradijas angliski ar nosaukumu Did the Early
Church Baptize Infants? (Vai agrina Baznica kristija zidainus?)* Ka
tas redzams no gramatu nosaukumiem, Jeremiass ienéma apstipri-
nosu, bet Alands - noliedzo$u nostaju. 1962. gada Jeremiass atbildé-
ja Alandam ar gramatu, kas angliski tiek tulkota ka The Origins of
Infant Baptism (Zidainu Kristibas izcelsme).® 1971. gada Alands pub-
licéja eseju krajumu, kur vins savu nostaju salidzinaja ar Karla Barta
uzskatiem, no kuriem vin$ distancéjas.’ Si strida varbiitéja nozime
ir redzama baptistu ievérojama un, iespéjams, vadosa eksegétiska
pétnieka un teologa G. R. Bisleja-Mareja tulkotaja Alanda atbilde
Jeremiasam. Bisleja-Mareja Baptism in the New Testament (Kristiba
Jaunaja Deriba) ir klasiska pieauguso jeb ticigo Kristibas aizstavi-
ba. Katra strida jesaistita puse $aja vésturiskaja diskusija saskatija
pieradijumus savai nostajai. Neviena puse neuzdeva jautajumu par
zidainu Kristibas teologisko pamatojumu, bet centas noskaidrot, vai
§1 paraza ir vésturiski pastavéjusi apustuliskaja un pécapustuliskaja

2 Hat die dlteste Christenheit die Kindertaufe geiibt? (Gottingen: Vandenhoeck
& Ruprecht, 1938) un Hat die Urkirche die Kindertaufe geiibt? (Gottingen: Van-
denhoeck & Ruprecht, 1949).

3 Die Kindertaufe in den ersten vier Jahrhunderten, kas tika partulkota angliski
ka Infant Baptism in the First Four Centuries, tulk. David Cairns (Philadelphia:
Westminster Press, 1958).

4 Die Siuglingstaufe im Neuen Testament und in der Alten Kirche: Eine Ant-
wort an Joachim Jeremias (Miinchen: Chr. Kaiser, 1961), ko angliski partulkoja
G. R. Beasley-Murray (Philadelphia: Westminster Press, 1963).

5 German, Nochmals: Die Anfinge der Kindertaufe (Miinchen: Chr. Kaiser,
1962).

6 Taufe und Kindertaufe (Glitersloh: Gerhard Mohn, 1971).

166



baznica. Neviens no pretiniekiem neierosinaja pavisam atteikties no
§is prakses, un pat Barts nekad nav aicinajis uz parkristiSanu. Alanda
galavards bija, ka zidainu Kristibas atmes$anai varétu but briesmigas
sekas, un vins to aizstavéja, pamatojoties uz iedzimto gréku', kas
bija ATA (2. artikula) izteiktais arguments. Probléma ar vésturis-
kiem stridiem ir ta, ka tas, ko varétu uzskatit par parliecino§am un
objektivam liecibam, biezi ir paklautas dazadiem skaidrojumiem.
Iebildumi pret zidainu Kristibu ir bijusi teologiski, nevis vésturiski.
Vésturiskas liecibas parasti tiek savaktas, lai pamatotu iepriekséjus
pienémumus, nevis otradi.> Tapat ka, formulgjot kristologiju, nevar
nenemt véra jautdjumu par Jézus vésturiskumu, ta ari strida par zi-
dainu Kristibu nevar nerékinaties ar vésturiskajam liecibam.

Si strida centra bija grieku vardi oikos (olkos, “nams”) un oikia
(olicla, “saime”, “nams”, “gimene”), ipasi Apustulu darbos. Tikai §i
Jaunas Deribas gramata ietver vésturisku un hronologisku stastiju-
mu par agrino baznicu. Sis teksts sniedz ieskatu (lai ari fragmenta-
ru) Pétera, Jana, Jékaba (Kunga brala), Stefana, Filipa (kur$ parasti
tiek saukts par diakonu) un Pavila kalposana. Tas nenozimé, ka vés-
turiskos faktus par agrino baznicu nevarétu uzzinat ari no véstulém,
bet tur tie nav izklastiti tik precizi un secigi ka Apustulu darbos.

Apustulu darbi ka véstljums par baznicas izcelsmi galvenokart
stasta par to, ka baznica izplatjjas no Jeruzalemes caur Samariju
un Antiohiju uz Mazaziju, Griekiju un visbeidzot Romu. Saja mi-
sijas darba Kristiba tiek paradita ka iniciacijas rituals: vispirms tiek
pasludinats Evangeélijs, tad cilveki atzistas savos grékos un aplieci-
na Jézu ka Kungu un Kristu, un tad vini tiek uznemti draudzé ar

1 Turpat, 81. Ipp. Deils Mudijs (Dale Moody) brinas, ka Alands aizstav zidainu
Kristibu, neraugoties uz to, ka vins$ sniedzis, vinaprat, parliecino$us vésturiskus
pieradijumus pret $o praksi agrinaja baznica (Baptism: Foundation for Christian
Unity [Philadelphia: Westminster Press, 1968], 158. Ipp.). Mudijs sniedz §i strida
parskatu (127.-161. Ipp.).

2 Ari Hermanis Zasse raksta: “Ja mums ar vislielako varbatibu ir jaatbild “ja”
uz vésturisko jautajumu, vai apustulu laikmeta baznica pazina un praktizéja zi-
dainu Kristibu, més vél nekada zina neesam atbildéjusi uz teologisko jautajumu,
vai ir pareizi kristit zidainus” (We Confess the Sacraments, tulk. Norman Nagel
[St. Louis: Concordia Publishing Hause, 1985], 39. Ipp.). Sinodala ir tulkojums no
Zasses “Letter to Lutheran pastors, No. 4, March, 1949” un tika uzrakstita pirms
Alanda atbildes.
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Kristibu. Péc §1 parauga notika pirmslieldienu Jana un Jézus kris-
tibas. ZIimiga at$kiriba Apustulu darbos ir ta, ka Seit sludinasana
un kristiSana biezi notiek saimés jeb namos. Jana un, iespéjams, ari
Jézus kristibas notika Jordana, bet tas notika ari citas nenosauktas
vietas (Jn. 3:26, 4:1). Péteris sludina Kornélija “namam” un vinus
kristi (Ap. d. 10. nod.). Ari Pavils kristi Lidijas “namu” (Ap. d. 16:15)
un Filipu cietuma sargu (Ap. d. 16:27-34). Korinta Pavils kristi kada
Krispa “namu”. Skiet, ka Krisps $eit ir pirmais, kas sak ticét un tiek
kristits (Ap. d. 18:8). Visa “nama” kristisanu apstiprina 1. Kor., kur
Pavils apgalvo, ka ir kristijis Stefanas “namu” (1. Kor. 1:16). Skiet, ka
tas pats Krisps, kas 1. Kor. 1:14 tiek kristits, ir minéts ari Ap. d. 18:8
ka sinagogas prieksnieks. Nams senaja pasaulé vairak atgadinaja pa-
pladinatu gimeni (saimi), nevis nuklearo gimeni. Pavils piemin, ka
vin$ ir kristjjis Krispu un kadu Gaju (1. Kor. 1:14). Tad seko atsauce
uz Stefanas namu (1. Kor. 1:16). Ja tas ir tas pats Krisps, kas minéts
Ap. d. 18:8, tad Pavils, pieminot vinu, ir domajis ari visu vina namu.
Protams, tas pats attiektos ari uz Gaju, lai gan ari vina nams $eit nav
pieminéts. Stefana un divi citi viri kopa ar savam saimém ir ticigi.
Tika kristiti ari atseviski cilveki, ka etiopieSu einuhs Ap. d. 8:27-39,
bet apustuliska kalposana biezi tika vérsta uz visu saimi.

Ta ka Krisps Ap. d. 18:8 ir nosaukts par sinagogas priek$nieku,
ir grati izvairities no secinajuma, ka vina saime veidoja sinagogas
kodolu. Iespéjams, ka vina bérni piederéja pie sinagogas, kas dotu
papildu liecibu tam, ka bérni tika ieklauti baznica un tika kristiti.
Sinagogas kluva popularas péc Jeruzalemes krisanas 70. gada AD,
bet jau pirms tam sinagoga bija judu dzives centrs, ar kuru bija sais-
tita Jézus (Mt. 9:35; Lk. 4:16, 4:44) un Pavila (Ap. d. 13:5, 13:14, 14:1,
17:1, 17:10, 18:4, 18:8, 18:19, 19:8) kalposana. Vairums pétnieku sina-
gogu izcelsmi meklé Babilona, kur judiem nebija pieejama templa
kalpo$ana. Arheologi nesen ir atklajusi kadu sinagogu Jérika, kura
ir bavéta ap 70.-50. gadu pr. Kr. Ir jamaina agrakais uzskats, ka sina-
gogas ka atseviskas celtnes paradijas ne agrak ka pirmaja gadsimta.
Norades uz sinagogam pirmaja gadsimta varéja bt atsauces gan uz
cilvéku sapulcém, gan uz ékam, kuras §is sapulces notika.’ Sis sa-

3 Parskatam par sinagogu ka atsevisku éku izcelsmi sk. rakstu krajumu Ancient Sy-
nagoges: The State of Research, red. Joseph Gutmann (Chico, CA: Scholars Press, 1981).
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naksmes kadreiz varéja notikt ari arpus majas, bet pirmaja gadsimta
$im mérkim tika izmantotas plasas privatas majas vai ipasas ékas.
Pat péc tam, kad sinagogas tika uzceltas, sinagogu sanaksmém vél
tika lietotas majas.* Kadam Titijam Justam, kas tiek nosaukts par
dievbijigu viru, piederéja maja blakus sinagogai, kuras prieksnieks
bija Krisps (Ap. d. 18:7-8). Iespéjams, ka ari citi pilsétas iedzivotaji,
ieskaitot Titiju Justu, kopa ar Krispa gimeni piederéja pie $is sina-
gogas.’ No teikta varam noprast, ka ticigie korintiesi bija dzirdéjusi
Pavilu sinagoga vai Krispa nama.

Pilniga sinagogas partapsana par dievkalpojuma vietu varéja no-
tikt tikai péc Jeruzalemes sagrausanas: “Lidz templa sagrausanai si-
nagogas bija vietas Bibeles lasi$anai un skaidrosanai, un nav nekadu
liecibu, ka tas batu izmantotas kopigam lagsanam.” Sis sapulces
varéja kalpot ka tiesas, tapat ari citiem, visticamak socialiem, mér-
kiem. Templa sagrausanas laika tikai Jeruzalemé bija 394 sinago-
gas. Sajas sanaksmés jeb sinagogas sludinaja Jézus, un tas kluva par
kristieSu sinagogu, tas ir, baznicu, kodolu. Més varam tikai iztéloties
$o sinagogu sapulcu lielumu. Iespéjams, ka parasti tur sanaca piec-
desmit lidz simts cilvéku (Ap. d. 1:15) atkariba no majas jeb ékas,
kura vini pulcéjas. Liela sinagoga Aleksandrija bija tik liela, ka tika
vicinats karogs, lai pazinotu aizmuguré stavosajiem, ka lagsana ir
beigusies.®

Krispa nams, kas bija kalpojis par sinagogu, péc vina atgriesa-
nas kluva par baznicu. Ap. d. 19:8-9 stasta, ka kada sinagoga Pavils
sludinaja tris ménesus, un tad vins savus maceklus, tas ir, ticigos,
veda no turienes prom un veidoja pats savu sapulci. Ta ka Pavila
baznicu kodols tika veidots no sinagogu dalibniekiem un dazos ga-

4 Anchor Bible Dictionary (New York: Doubleday, 1992), 6: 251.-263. Ipp., ipasi
skirklis “Synagogue”, 255. Ipp.

5 “Un, no turienes aizgajis, vin$ nonaca kada dievbijiga vira nama, kam vards
bija Titijs Justs; vina nams atradas lidzas sinagogai. Bet Krisps, sinagogas prieks-
nieks, ticéja Tam Kungam ar visu savu namu; un daudz korintie$u, vinu dzirdeé-
dami, ticéja un tika kristiti” (Ap. d. 18:7-8).

6 R. J. Zwi Werblowsky un Geoffrey Wigoder, red., The Oxford Dictionary of the
Jewish Religon (New York: Oxford University Press, 1997), $kirklis “Synagogue”.

7 Turpat.

8 Turpat.
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dijumos - no visas sinagogas, $ie judi bija iepazistinati ar publis-
ku Bibeles lasisanu un sludinasanu (Ap. d. 13:15), kas ir tik batiskas
kristieSu dievbijibai (1. Tim. 4:13). Bérnu ieklausana Krispa sinagoga
ir pilnigi ticama, jo tie jau bija vina saimes locekli. Ir ari citas lieci-
bas, ka bérni bija dala no sinagoga notiekosa. Kads pétnieks saka:
“Dazreiz bérni tika saukti par “sinagogas priek$niekiem”, kas varétu
nozimét, ka $is tituls bija parmantojams.” Pavisam drosi, ka bérni
ar $adu titulu tika ieklauti sinagogas. Ja minéta prakse bija populara
pirmaja gadsimta, ari Krispa bérniem bis bijis $ads tituls. Kad dazas
sinagogas partapa par baznicam, ka tas, skiet, bija Krispa gadijuma
Korinta, bérni visticamak saglabaja savu vietu §ajas sapulcés. Paliek
vienigi iespéja, ka, sinagogam partopot par baznicam, bérni no tam
tika izslégti, kas ir maz ticams.

Iespéjams, ka Pavils domajis sinagogu, apgalvodams, ka vina
maceklis un paligs zina Svétos Rakstus no mazam dienam (dmo
Bpédous Td lepd ypdppata oldas; 2. Tim. 3:15). “Svétie Raksti” ir
skaidra norade uz visu Veco Deribu, nevis tikai uz tas atseviskam
dalam. Sie rakstu rulli bija tik dargi, ka ir neticami un gandriz neie-
spéjami, ka vienkar$iem cilvékiem majas butu to kopijas. Turét pri-
vata ipasuma Svétos Rakstus bija titulétu bagatnieku privilégija, pie
kuriem piederéja “etiopu kéninienes Kandakes dizciltigs galminieks,
kas parzinaja visas vinas mantnicas” (Ap. d. 8:27). NeapsprieZot jau-
tajumu, vai Timoteja matei vai vecamatei bija lidzekli, lai iegadatos
rakstu rullus gimenes ipasuma, ir maz ticams, ka sievietém biutu uz-
ticéta atbildiba tos lasit pat saviem bérniem. Timoteja tévs, kas bija
griekis un drosi vien neticigais (Ap. d. 16:1), diez vai batu veicis $o
judu svéto pienakumu. Bibeles studijas majas ir moderns fenomens,
kas naca modé ar septinpadsmita gadsimta piétismu. Bet Bibeles
rulli bija ipasi dargi sinagogas, kas bija vairak neka juadu dzives cen-
tri diaspora, no kurienes sinagogas ir célusas.® Skiet, ka nav cita
sapratiga izskaidrojuma ka tas, ka Timotejs, kur$ nebija apgraizits,
bija dzirdgjis Svétos Rakstus sinagoga, kur vinu bija vedusi mate vai
vecamate jau driz péc dzimsanas. Bibeles rulli gan sinagogas, gan

9 Claudia ]. Seizer, “Rulers of the Synagogue”, Anchor Bible Dictionary, 6:
841.-842. Ipp.
10 Werblowsky un Wigoder, Oxford Dictionary, $kirklis “Synagogue”.
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baznicas praksé bija domati publiskai lasisanai. Ta ka dievbijigajam
judu zénam Timotejam jau bérniba bija maciti Svétie Raksti, skiet,
ka vina uznems$ana sinagoga ir loti ticama.

Vél viena lieciba par labu bérnu uznemsanai sinagoga un baznica
ir ta, ka Timotejs bija kluvis ticigs, pateicoties savai matei un vecai-
matei (2. Tim. 1:4-5). Pavils pasludinaja Timotejam Kristu, balsto-
ties uz to, ko Timotejs bija apguvis jau bérniba. Tadé] skiet loti ie-
spéjami, ka uz judu sinagogam, kas pienéma Jézu ka Kristu, tapat ka
gadijuma ar Krispu, tika vesti bérni. Tas attiecas ari uz tam sanak-
smém, kas sevi saka dévét par baznicam. Papildu pétjjumi varétu
papladinat misu zinadanas par pirma gadsimta sinagogu uzbuvi, bet
pieejamas liecibas stingri norada, ka pat mazi bérni tika uzpemti
sinagoga. Timotejs, kuram Pavils uzlika par pienakumu nodoties
publiskai Rakstu lasi$anai ka macitajam un biskapam (1. Tim. 4:13),
bija sacis apgit $o svéto pienakumu ka bérns (2. Tim. 3:15).

Alanda un Jeremiasa strids nebija par to, vai $adi nami kalpoja
par baznicam, bet vai tajos tika ieklauti bérni." Sis strids ir svarigs
ne tadeél, ka zidainu kristisanas praksi vajadzétu atvasinat no kadam
apustulu parazam, bet tadeél, lai zidainu Kristibas pretinieki neie-
gutu neapstridamu veésturisko liecibu atbalstu saviem uzskatiem.
Baptistiem bija svarigi Alanda argumenti, lai gan pasu Alandu Sie
argumenti neparliecinaja atmest zidainu kristisanu. Teologiska par-
lieciba parvaréja vina pasa vésturiskos secindgjumus. Argumenti, kas
pamatojas véstures klusé$ana, nav parliecinosi, bet tos nevar atraidit
tikai tadél, ka tie nesaskan ar muisu secinajumiem. Paradot, ka tikai
pieaugusie $ajos namos tika kristiti, tiek atbalstits uzskats, ka bér-
ni netika kristiti un vinus ari nevajag kristit. Ir japiekrit, ka Jauna
Deriba daudz neruna par to, ka bérni tika kristiti. Bet $o pasu argu-
mentu var lietot attieciba uz sievietém, kas sanem Svéto Vakarédienu:
Jaunaja Deriba uz to nav nevienas norades. Nemiet véra, ka biezi tiek
apgalvots, ka Jézus nekad nav teicis: “Es esmu Dieva Déls,” bet Vins

11 Ievérojiet, ka Deila Mudija atsauce kautrigi norada uz “namu” (house)
1. Sam. 22:19, kur ir minéti vérsi, ézeli un siklopi kopa ar viriem, bérniem un
zidainiem (Baptism, 128. Ipp.). Novértéjot Madija humoru, varétu noradit, ka Jau-
naja Deriba minétas saimes atradas pilséta. Ja Jauna Deriba butu rakstita lauku la-
sitajiem, tad més varam pienemt, ka dzivnieki aploka butu atbrivoti no Kristibas.
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to neparprotami ir darijis (Mt. 27:43). Més nemekléjam attaisnoju-
mu, lai apSaubitu vésturiskus argumentus, bet gribam apgalvot, ka
visas strida iesaistitas puses lieto Sos argumentus lidziga veida.

Nav brinums, ka Apustulu darbi parstasta, ka pieaugusie dzirdéja
Evangeéliju un tika kristiti, jo Apustulu darbi ir stastijums par misijas
rezultata tapuso baznicu, par to, ka ta iesaknojas Romas impérija un
ka §is draudzes dzivoja. Bérnu nepieminé$ana nav nekas neparasts.
Ja kada sapulce nav domata tiesi bérniem, vini netiek pieminéti. Vél
mazak tiek pieminéti zidaini. Lai gan bérniem ir likumigas tiesibas,
vini reti ir saistiti ar sabiedriskam lietam un tadél netiek ieklauti
vésturiskos véstijumos. Kur bérni tiek pieminéti, vini netiek noskir-
ti no pieaugusajiem. BieZi tiek stastits par antikas pasaules lielo viru
apbrinojamo bérnibu, bet ir skaidrs, ka tie ir vélini un izdomati stas-
ti. Daudz plasaku un sikaku informaciju par jau izveidojusos bazni-
cu sniedz Pavila véstules. Tas nav ar misiju saistiti teksti, bet apce-
réjumi par to, ka kristiesiem jarikojas un kam viniem jatic. Pavisam
dabiski, ka véstijumi par baznicas vélako attistibu, ipasi pécapustu-
liskaja perioda, sniedz plasu vésturisku materialu par bérnu kristisa-
nu. Tas nenozimé, ka Apustulu darbi un paréja Jauna Deriba vispar
nepieminétu bérnus. Varbit nebutu nevieta salidzinajums ar misu
vésturi. Vésture liecina, ka pirmie Amerikas Savienoto Valstu pilso-
ni bija tie, kas parakstija Neatkaribas deklaraciju, un kareivji, kuri
par to cinijas. Lai gan bérni nav pieminéti ka pilsoni, vini nepar-
protami tadi bija. Musdienas lielakaja vairuma gadijumu pilsoniba
tiek pieskirta no dzimsanas un netiek prasita kada ipasa lojalitates
paradi$ana. Si analogija netiek piedavata ka parliecino$s arguments,
bet ka ilustracija tam, ka bérni tiek ieklauti cilvéku grupas, kas nav
baznica.

Sava Vasarsveétku sprediki, kura kulminacija ir tris tikstosu kris-
tiSana, Péteris apgalvo, ka gréku piedosanas apsolijums Kristiba
un Svéta Gara do$ana ir domata klausitajiem un vinu bérniem
(Ap. d. 2:39). Lai gan §is apgalvojums ietver apsolijumu, ka bazni-
ca pastavés daudzas paaudzés (Mt. 16:18), tas attiecas ari uz apso-
lijuma ietverto cilvéku bérniem. “Bérni” attiecas ne tikai uz tiem,
kas nav sasniegusi pieaugusa vecumu, bet te noteikti ir ietverti ari
vini. Sis pants kalpo ka “Liela brivibas harta” visai Apustulu darbu
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gramatai. Apsolijums tiem, kas tika kristiti pirmajos Vasarsvétkos,
attiecas uz visiem paréjiem kristitajiem Apustulu darbos. Saja ap-
solijjuma tiek ieklauti ari vinu visu bérni. Tadéjadi pirma gadsimta
beigas baznica ir burtiski visur. Péteris un Pavils ar savu kalpo$anu
bija piemérs tam, ko darija visi apustuli un vinu sekotaji. Nekas nav
teikts par devinu citu apustulu, kuri sakotnéji bija klat Jeruzalemeé,
kalposanu. Bet to, kas tika veikts Apustulu darbos, $ie apustuli ne-
skaitamas reizes darija visa Romas impérija. Pieméram, Pétera kal-
posana bija daudz plagaka, neka to apraksta Apustulu darbi. Péc
atlaiSanas no cietuma par Péteri vairs netiek stastits (Ap. d. 12:17)
(iznemot sanaksmi Jeruzalemé (Ap. d. 15:7)), bet tas nenozimé, ka
vina kalpo$ana butu beigusies. Ir pamatotas liecibas, ka vins devas
uz Romu'? Tikai neliela dala no Pétera un Pavila darbibas ir pie-
minéta Apustulu darbos. Sis nedaudzas epizodes bija raksturigakas
no neskaitamiem citiem apustulu darbiem Persija vai Ziemelafrika.
Tas, kas notika baznicas, kuras ir pieminétas Apustulu darbos, no-
tika visur, kur apustuli gaja: “Un tie izgaja un macija visas malas”
(Mk. 16:20). Pat ja §is pants nepieder pie sakotnéja Marka evangeélija,
tas apraksta to, kas notika. Si “sludinaana visas malas” ietvéra ari
“namus” un to kristisanu.

Antikas pasaules nami jeb saimes bija noslégtas socialas vienibas,
kas ieklava tévu, mati, vinu bérnus, kalpus, vergus ar vinu bérniem
un visus citus, kuri varétu bat ar viniem saistiti socialu vai saimnie-
cisku iemeslu dél. Izméru zina dazas saimes atbilda nelielu ciematu
lielumam. Vésturiska strida par zidainu kristiS$anu galvenais jauta-
jums ir, vai Kornélija, Lidijas vai Filipu cietumsarga nama bija bérni.
Lielaka dala vésturisko argumentu nav pilnigi drosi, bet tiem tomér
ir zinama ticamiba. lespéjamibu, ka visos vai kada no $iem namiem
bija bérni, nevar noliegt, jo péc definicijas bérni piederéja pie antikas
pasaules namiem. Ir loti iespéjams, ka visos $ajos namos bija bérni.
Pipers $o argumentu izvér§ plasak.”” Pat ja nama saimniekam nebi-
ja bérnu, tie bija vina kalpiem. Nams bez bérniem biitu iznémums.

12 John Wenham, Redating Matthew, Mark and Luke (Downers Grove, IL:
InterVarsity Press, 1992), 146.-172. Ipp., sk. nodalu “The Date of Peter’s Going to
Rome”.

13 Pieper, Christian Dogmatics 3: 277.-278. Ipp.
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Ir loti apSaubami, ka visos trijos Apustulu darbos minétajos namos
nebutu bijis bérnu.

Pirma véstule korintieSiem ari runa par namu kristiSanu. Lai
gan Pavils apgalvo, ka vins kristija tikai Stefanas “namu”, ir skaidri
noradits, ka vin§ kristjja ari Gaja un Krispa “namu”. Pievienosim
tos namus, par kuriem Pavils pateicas, ka tur vin$ pats nevienu nav
kristijis, bet kuri ir kristiti (1. Kor. 1:14). Ja jau vins ir tik pateicigs,
tad $adu namu bas bijis daudz! Pie tiem pievienosim simtus un pat
takstosus namu, kuros apustuli sludinaja un kuri tika parveidoti par
baznicam. Nav $aubu, ka Sajos namos ne tikai bija bérni, bet reti
bija tadi nami, kur bérnu nebija! Pretéji modernajai antikaja pasaulé
nebija cilvéku, kas dzivotu vieni pasi, bet visi, kungs un kalps, virs
un sieva, pieaugusais un bérns, pat atraitni, bija ieklauti gimené vai
nama. Cilveki tika mudinati precéties, un viniem bija bérni daudz
agraka vecuma neka tagad. Ir pietiekami daudz liecibu, kas norada,
ka §1saimes struktara netika izskausta, bet tika ieklauta baznica (sal.
Gal. 3:28; Ef. 5:21-6:9; 1. Jn. 2:12-14). Tas bija praktizéjosas baznicas
(1. Kor. 16:15, 19).

Vismaz ir jateic, ka no vésturiska viedokla Jauna Deriba katego-
riski neizslédz bérnu un zidainu Kristibu. Péc vésturiskas iespéja-
mibas likumiem, $ie argumenti ievérojami sliecas pretéja virziena.
Vésturiskais secinajums ir tads, ka no pasa sakuma bérni un zidai-
ni tika kristiti. Mums ir japamato viens no diviem pienémumiem:
vai nu (1) agrina baznica nekristija bérnus un kada nezinama perso-
na velak aizsaka $o praksi, kas bija svesa iedibinatajai baznicas pa-
razai; vai ari (2) baznica no vissenakajiem laikiem kristija bérnus.
Pirmajam pienémumam ir vairak problému, jo nav zinu par sadu
parravumu, kas buitu saistits ar §is prakses ievie$anu. Ir sapratigi uz-
skatit, ka kads batu iebildis pret §is parazas aizsak$anu un ta tiktu
atzita par neapustulisku. Parazas bija svarigas. Apgraizisanas svit-
ro$ana no nepiecieSamo parazu saraksta gandriz saskéla baznicu.
Argumenti pret zidainu Kristibu nevar izskaidrot, kapéc nav zinu
par iebildumiem pret $is parazas ievieSanu. Vieni pasi vésturiskie
argumenti nav parliecino$i, bet zidainu Kristibas pretinieki nedrikst
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selektivi lietot §is liecibas, lai aizstavétu savu nostaju, nenemot véra
liecibas, kas nav izdevigas vinu nostajai."*

Vél viens pieradijums zidainu Kristibai ir tads, ka Jauna Deriba
baznica ieklauj bérnus. Tie galvenokart nav vésturiski, bet eksegé-
tiski argumenti, tapéc ka tie ir atkarigi no ta, ka teksti tiek skaid-
roti.” Musu ticibas apliecibas $o jautdjumu risina teologiski, un tas
tiek atvedinats no iedzimta gréka doktrinas: “Visi cilveki, dabiska
karta dzimusi, ir piedzimusi ar gréku.” Vieniga izeja ir atdzim$ana
(renascuntur) caur “Kristibu un Svéto Garu”.' Reformacijas saku-
ma zidainu Kristiba faktiski bija vieniga Kristibas forma. Sis fakts
var nozimét vienigi to, ka bérnu, kas piedzimusi ar gréku (nascan-
tur cum peccato), pestiSanai ir nepiecieS$ama atdzims$ana Kristiba
un Svétaja Gara (renascuntur per baptismum et spiritum sanctum).
Visiem, kas ir dzimusi, ir jaatdzimst caur Kristibu, lai iegtitu pesti-
$anu. Kristiba nav tikai privilégija bérniem ka tadiem, kurus Kristus
ir atpircis, bet ta tika uzskatita par nepieciesamu pesti$anai, ka tas
aplukots ieprieks.

Luteranu zidainu Kristibas skaidrojuma ir svariga universala
pavéle kristit visas tautas, kura minéta Mt. 28:19; tiek uzskatits, ka
ta aptver gan bérnus, gan pieaugusos (Augsburgas apologija, 1X).”
Izpirksanas, kas aptver visus cilvékus, lidzigie universalie mérogi ir
batiski pavéles kristit universalitatei. Tadéjadi pavéle kristit netiek
pievienota ka atsevisks dievisks, autoritativs rikojums, kas pieprasa
aklu paklausibu baznicai, bet ta ir neatnemams piepildijums izpirk-
$anai, kura Kristus ieklauj ari bérnus.

14 Grudema galvenais arguments pret bérnu ieklau$anu saimés ir tads, ka, izne-
mot Lidiju, $ie kristitie tiek aprakstiti ka tadi, kas kaut ko dara vai tic (Systematic
Theology, 978. Ipp.). Filipu cietumsarga “nams” dzirdéja Dieva vardu un sanéma
to ar prieku. Ari Stefanas “nams” nodevas kalpos$anai svétajiem. Ta ka, péc Gru-
dema uzskatiem, bérni, it ipasi mazi bérni, nevar ticét, vini tiek izslégti. Vinu
izslégsana ir dogmatisks un nevis vésturisks secinajums. Vina ticibas definicija
(“Man ir jaizskiras palauties uz Jézu, lai Vin$ mani personiski pestitu” (tas ir no-
dalas virsraksts, turpat, 710. Ipp.)) nav bibliska, bet Joti atgadina sinergismu.

15 Kopsavilkumam par $iem jautajumiem sk. Moody, Baptism, 127.-161. Ipp.

16 ATA, TI (41. Ipp.).

17 “No Lutera redzes viedokla pavéle kristit, kas atrodama Mateja evangélija bei-
gas, pieliek punktu jebkuram stridam par zidainu kristisanas jégu vai bezjédzibu”
(Oberman, Luther, 229. lpp.).

175



Luteriskas ticibas apliecibas §o domu gajienu neizveérs plasak, bet
to var secinat no apliecibu teologijas pamatprincipiem. Augsburgas
ticibas aplieciba tulit péc artikula par iedzimto gréku, kura ir ne-
tiesi ietverti ari bérni, seko artikuls par Kristu, kas ir “piedzimis no
Jaunavas Marijas, patiesi cietis, krusta sists, miris un apglabats, lai
mus salidzinatu ar Tévu un lai upurétu Sevi ne tikai par iedzimto
gréku, bet arl par visiem cilvéku izdaritajiem grékiem”."® Kristus ir
uzkapis debesis, lai dotu Svéto Garu, kas sniegtu Kristus pesti$anas
darba nopelnito svétibu tiem, kuri tic (ATA, III). Dieva prieksa (co-
ram Deo) ir piedots tikai tiem, kuri ir attaisnoti Kristus dél ticiba (ius-
tificentur propter Christum per fidem)."” V artikuls runa par dievigki
iedibinato kalpos$anas amatu, ta ka ar Dieva vardu un sakramentiem
var tikt dots Svétais Gars, lai raditu ticibu, kura ir nepiecie$ama, lai
sanemtu attaisno$anu. IX artikuls ipasi runa par bérnu kristisanu,
lai vini varétu tikt uznemti Dieva Zzélastiba (pueri.. per baptismum
oblati Deo recipiuntur in gratiam Dei).>° Sis artikuls, kas pirmo reizi
runa ipasi par zidainu Kristibu, tikai izvér§ to, kas jau bija ietverts
no II'lidz V artikulam. Bérni tiek ieklauti iedzimtaja gréka (ATA, II),
Kristus darba (ATA, III), un viniem vajadziga ticiba, lai butu attais-
noti Dieva prieksa (ATA, IV), kas var notikt, tikai pateicoties kalpo-
$anai, kura dava 7élastibu ar sakramentiem (ATA, V). Si argumen-
tacija ir pilniga vél pirms un bez atseviska artikula par Kristibu. Lai
gan Augsburgas ticibas aplieciba neapliako zidainu ticibu (fides infan-
tium), tas eksistence ir vienigais iespéjamais secindjums. Bérni, tapat
ka jebkurs cits, ir ieklauti gan iedzimtaja Adama greka, gan Kristus
izpirk$anas darba. Lai vini batu attaisnoti, arl viniem ir vajadziga
ticiba, kuru var radit tikai Svétais Gars, kas darbojas caur zélastibas
lidzekliem. So lidzeklu vida Kristiba ir ta, kas iezimé cilvéka, kurg
miris gréka, atdzim$anu. Lai cik vértigi, ka iepriek$ paradits, bitu
vésturiskie argumenti par labu zidainu Kristibai, tomér luterisko ti-
cibas apliecibu galvenais arguments ir pamatots gréka un zélastibas
universalitates izpratné: Bauslibas un Evangélija teologiskie principi
ir tikpat labi piemérojami bérniem ka ikvienam citam.

18 ATA, I1I (42. Ipp.).
19 ATA, IV (42. Ipp.).
20 ATA, IX (44. Ipp.).
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9
ZIDAINU KRISTIBAS BIBLISKAIS PAMATOJUMS

Vésturiska argumentacija par zidainu Kristibu, kas pamatota
oikos (olkos) jédziena, ar lielu varbiitibu norada uz to, ka apustuli jau
praktizéja $o Kristibu. Pats par sevi neviens arguments, kas balstits
uz varbiitibu, nav parliecino$s. Tadéjadi tas nevar sniegt tadu dog-
matisku pamatojumu, kads ir nepiecieSams pestiSanas drodibai. Ta
ka uznemsana baznica bija atkariga no Kristibas, zidainu Kristibas
jautdjumu var aplukot, ar noteiktiem Jaunas Deribas pantiem para-
dot, ka bérni bija ieklauti pavélé kristit un ka uz viniem attiecas pan-
ti, kas ir saistiti ar Kristibu. Lai pamatotu zidainu Kristibas praksi,
més apskatisim sinoptiskos evangélijus, johannisko literatiiru un
Pavila veéstules.

Sinoptiskie evangeliji

Luteriskas ticibas apliecibas zidainu Kristibu saista ar Mt. 28:19,
kur macekliem ir pavéléts kristit visas tautas, ieskaitot bérnus.! Si
panta lietojums aicina aplikot zidainu Kristibu ari citu $1 evange-
lija dalu gaisma. Pavélei kristit seko pavéle macit visas lietas (latv.
tulk.: “..macidami turét visu [ko Es jums esmu pavélgjis]”, Mt. 28:20;
tulk. piez.). Matejs $eit skaidri atsaucas uz Jézus vardiem, kurus
vins§ ir pierakstijis. Starp §im nepiecieSamajam Jézus macibam ir
ari ta, ka bérniem bis ievérojama vieta debesu valstiba. Starp otro
(Mt. 17:22, 23) un treSo (Mt. 20:17-28) Jézus pasludinajumu par
Vina navi un augsamcel$anos atrodas divas perikopes par bérniem
(Mt. 18:1-4, 19:13-15), kam seko perikope par iejasanu Jeruzalemé,
par ko stastits 21. nodala. So divu perikopju par bérniem novieto-
jums starp Jézus naves paredzéjumu un iejasanu Jeruzalemé skaid-
ri parada, ka Matejs vélas, lai vina lasitaji uzlakotu bérnus ka tos,
kurus Jézus ir ieklavis Sava pasaules izpirksanas darba. Bérni ir to

1 “Tadéjadika visiem tiek davata pesti$ana, ta ari Kristiba ir davata visiem: viriem,
sievam, pieaugusiem bérniem un ari maziem bérniem” (Ap., IX (166.-167. Ipp.)).
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“daudzo” vida, par kuriem Cilvéka Déls atdod Savu dzivibu ka iz-
pirksanas maksu (Mt. 20:28).

Rodas jautajums, vai §im perikopém, kuras rada bérnu ka pie-
meéru tiem, kas ieiet debesu valstiba (Mt. 18:1-4), un kuras ir aprak-
stits, ka Jézus svéti bérnus (Mt. 19:13-15), vispar ir kaut kas kopigs ar
Kristibu. Sim jautajumam ir liturgiska nozime, jo Mk. 10:13-16, kas
ir paraléla vieta Mt. 19:13-15, parasti ir ta evangélija vieta, kura tiek
lasita luteranu un citu Rietumu baznicu bérnu Kristibas ritualos.
Daudyzi, ieskaitot dazus luteranus, uzskata, ka §is perikopes neno-
rada uz Kristibu un to liturgiskais lietojums ir neveikls vai labakaja
gadijuma pielagots, lai sniegtu piemérotu lasjjumu no evangélijiem.?
Nespéja vai nevélésanas saistit perikopes par bérniem ar pavéli kris-
tit biezi vien beidzas ar to, ka evangéliji netiek uzskatiti par sevi no-
slégtiem teologiskiem traktatiem. Tie nav nejausi vésturisko noti-
kumu apkopojumi, bet gan teologija par Jézu. Uzskats, ka evangeéliji
ir vésturisku stastinu kolekcija, vairak atbalstitu baptistu nostaju,
ka nav liecibu par Jézus veiktu bérnu kristisanu. Daudzi luterani ie-
nem tadu pasu nostaju, un vinus apmierina teologiskie argumen-
ti, kas pamatojas gréka un pestiSanas universalitaté un saistiba ar
Mt. 28:19. Pavéle macit visas lietas pieprasa, lai viss iepriekséjais
evangélija teksts noteiktu, kuri laudis ir jakristi un jamaca.

Ka pieméru var izmantot perikopes par diviem centurioniem
[latv. Bibeles tulk. — “virsnieki”, tulk. piez.]: pirmaja gadjjuma - ar
triekas kerto kalpu (Mt. 8:5-13) un otraja - pie krusta (Mt. 27:51-54).
Kad lasitajs nonak lidz evangeélija beigam, vins jau zina, kuri ir tie pa-
gani, kas jakristi. Abos gadijumos centurioni ir izpildijusi Kristibas
prieksnosacijumu, apliecinot ticibu. Sie abi ir Kristibas kandidatu
pieméri. Pirma centuriona gadijjuma nav iemesla domat, ka vins
nebiitu sanémis pirmsaugs$amcel$anas kristibu no Jana vai Jézus.
Lidzigi ari perikopes par bérniem paredz pavéli kristit. Bérni ir ie-
klauti debesu valstiba, un tadé] viniem ir dotas tiesibas tapt kristi-
tiem un vini ir jakristi. Regins Prenters atbalsta $adu domu gajienu:
“Kad Jézus maca, ka Dieva valstiba pieder maziem bérniem, nevar

2 Tadi baptistu teologi ka Bislejs-Marejs (Baptism in the New Testament) un
Grenzs (Community of God) savos argumentos pret zidainu Kristibu nepievér§
tam nekadu véribu.
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bat Saubu, ka Vins bérnus ieklauj muitnieku un grécinieku draudzé,
kuri caur gréku nozélu un ticibu ir sapulcinati ap Cilvéka Délu.™

Tik talu mtisu argumenti par bérnu ieklausanu debesu valstiba ar
Kristibas palidzibu ir izsecinati no evangélija kopuma, bet tos var ari
pamatot ar ipasam detalam no pasam perikopém. Bérni Mt. 18:1-5
ir ne tikai ieklauti debesu valstiba ka tas locekli, bet tiek uztverti ka
piemeérs paréjiem. Pipers, komentéjot Mt. 18:6, apgalvo, ka bérniem
ir ticiba un ka vini ne tikai nakotné, bet jau tagad ir baznicas locek-
li.* Vinu vieta Dieva valstiba ir daudz drosaka neka pieaugusajiem:
“Ja jiis neatgriezaties un netopat ka bérni..” (Mt. 18:3). Si perikope,
kas sakas ar jautajumu: “Kas gan ir lielakais debesu valstiba?” - ir
paraléla perikopei, kuru aizsak Jékaba un Jana mates prasiba, lai vi-
nas déli “séd Tava valstiba viens Tev pa labo, otrs pa kreiso roku”
(Mt. 20:21). Abas perikopes runa par pasam ievérojamakajam vie-
tam $aja valstiba. Pirmaja gadijuma (Mt. 18:1-5) Jézus atrisina $o
jautajumu, nostadot bérnu Savu klausitaju vida un pamacot vinus
klat par tadiem ka $is bérns (Mt. 18:4), otraja gadijuma vini tiek ma-
citi kalpot, sekojot Jézus pieméram, kurs atdeva Savu dzivibu ka iz-
pirksanas maksu (Mt. 20:26-28).

Kristiba nav nejausi saistita ar minétajam perikopém. Sava evan-
gélija sakuma Matejs ir skaidri paradijis, ka Kristiba ir nepiecieS§ama
ieklausanai Dieva valstiba. Gan Jana Kristitaja (Mt. 3:1-6), gan Jézus
(Mt. 4:17) kalpos$ana tas valstibas, kas nak ar Jézu, sagatavo$ana ie-
tver gréku nozélu un kristisanu. Jana kristiba nav gadijuma rakstu-
ra vésturisks jautajums, jo ir pilnigi skaidrs, ka tie, kas, péc Mateja
stastita, nak pie Jézus un ko Vins pienem, ir tie, kuri nozélo grékus
un tiek kristiti. Sis arguments par labu zidainu Kristibai ir faktiski
pieradits.

Matejs pat runa par bérnu atgrie§anos vai gréku nozélu (Mt. 18:3)!
So svarigo jautajumu uzdod zidainu Kristibas pretinieki, kas apgal-
vo, ka bérni nav spéjigi uz nozélu vai ticibu. Vini “vél nav attistiju-
$ies tada méra, lai batu spéjigi izdarit moralu izvéli”, un tadé] “vini
nav paklauti taisniga Dieva maZigajam lastam”’ Sadi vini skaidro

3 Creation and Redemption, 471. lpp.
4 Christian Dogmatics 3: 277. lpp.
5 Grenz, Community of God, 271. lpp.
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Mt. 18. nodalu. Ir skaidri redzams, ka baptistu nostaja par ticibu ka
moralu [émumu nav nekas cits ka pelagianisms, un bérnu atbrivo-
$ana no dieviska tiesas sprieduma ir modificéts universalisms! Dazi
piekrit baptistiem (kas uzskata, ka bérni nav spéjigi ticét) un tomeér
kristi bérnus. Luters uzlakoja $o nostaju ka dogmatiski nepienema-
mu. Nekad nevajag kristit tur, kur ir drosi zinams, ka ticiba nav ie-
spéjama vai vienkarsi nepastav. Luterani neapstrid baptistu argu-
mentu, ka Kristiba ir jabat klat ticibai;® vini apstrid baptistu ticibas
definiciju un apgalvo, ka bérniem var bt ticiba.

Sis ar Jézu saistitas perikopes ir parsteidzosas, jo tas pretstata
tos, ko agrinie kristie$i pazina ka apustulus (Mt. 10:1-2, 28:16-20),
bérniem, kuri tiek paraditi ka atgrieSanas paraugs. Apustuliem ir
uzticéta baznicas “ticiba”, fides quae (ticiba, kurai tic), un ari bérni
ir tie, kas tic, fides qua (ticiba, kura tic)! Pat pasiem apustuliem vie-
niga iespéja ir klat ka ticigiem bérniem. Ja vini neklas tadi, viniem
nebus dalas pie Jézus. Vinu ticibai jaklast par zidainu ticibu, fides
infantium. Kontrarguments, kas runa par labu zidainu nespéjai ti-
cét, ir pamatots viedokli, ka grieku vards, kas apzimé bérnu, paidion
(Tawdlov), attiecas uz tadiem bérniem, kuri jau ir pietiekami paaugu-
Sies, lai biitu pie pilnas apzinas un varétu atzities savos grékos. Sis ar-
guments neiztur kritiku, jo bérni (paidas, matdas), kurus nogalinaja
Heérods, nebija sasniegusi divu gadu vecumu (Mt. 2:16). Ta ka jadi
loti pamatoti uzskatija piedzim$anas dienu par pirmo dzimsanas
dienu, tad, noslédzoties pirmajam dzives gadam, bija pienakusi jau
otra dzimsanas diena. Nogalinatajiem bérniem vél nebija sacies ot-
rais dzives gads. Péc mums pierastiem aprékiniem, misu piedzimsa-
nas diena nav pirma dzimsanas diena. Lai gan nav iespéjams noteikt
vecumu bérnam, kuru Jézus nostatija maceklu vida (Mt. 18:2), bér-
ni (paidia, mawdla) Mateja lietojuma (Mt. 19:13) ietver ari zidainus.
Japienem, ka Mt:18:2 minétais bérns stavéja kajas un, oti iesp&jams,
varéja but tikai vienu gadu vecs.

6 To atzist baptistu teologs Deils Mudijs (Dale Moody): “Individuala ticiba ir
bijusi svariga gan luteraniem, gan baptistiem” (Baptism, 298. Ipp.). Luters, lutera-
nu ortodoksija un masdienas vienigi konfesionali ievirzitie luterani uzskata ticibu
par Kristibas prieksnoteikumu. Kops$ 18. gadsimta apgaismibas laikmeta luteranu
teologi reti ir aizstavéjusi So uzskatu.
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Mt. 19:13-15 macekli ir saniknoti, ka bérni (paidia, Tadla) tiek
vesti pie Jézus, lai sanemtu svétibu. Laka vél precizak nosauc vinus
par zidainiem (brefe, Bpédn) jeb tikko dzimusiem bérniem. Seit atkal
Jézus atsaucas uz vinu vietu Dieva valstiba un uzsver, ka nekas ne-
drikst aizkavét vinu ieklt$anu taja. Visos trijos sinoptiskajos evan-
gelijos $is notikums noslédzas ar Jézus svétibu, uzliekot viniem ro-
kas (Mt. 19:13, 15; Mk. 10:13, 16; Lk. 18:15). Seit tik vienkarsi nelidzés
apgalvojums, ka $§i svétiba, uzliekot rokas, ir nebatiska. Matejs un
Marks norada uz Jézus rokam un Vina pieskarienu. Caur Vina ro-
kam tika dota svétiba, kas ieklava bérnus debesu valstiba. Apustulu
darbos roku uzliksana ir dala no Kristibas, un tas ir bridis, kad tiek
dots Svétais Gars (Ap. d. 8:17). Protams, ka Jézus roku uzlik$ana
bérniem nebija Svéta Gara naksana Vasarsvétkos, kas notika tikai
péc Kristus naves (Mt. 27:50) un augsamcel$anas, bet Vins, sanémis
Garu Sava kristiba (Mt. 3:16), radija ticibu bérnos ar to pasu Garu,
kur$ bija ari Vina. Dieva valstiba, kuru nes Jézus, nak kopa ar Dieva
Garu (Mt. 12:28). Jézus roku uzlik$ana neizpauzas tikai Vina mi-
lestiba pret bérniem, un tas ari nav tukss liturgisks Zests. Varétu
izmantot luteranu sakramentalo terminologiju un teikt, ka pie $im
rokam bija klat Dieva vards, bet tas bija rokas, kas piederéja Téva
miizigajam Vardam, kur§ darbojas tikai caur Svéto Garu. Sie téli no-
rada uz zidainu Kristibu.

Bazeles un Parizes profesors Joahims Jeremiass ir izvélgjies citu
pieeju Sim perikopém. Vin$ pievérsa uzmanibu vardiem “neaizka-
véjiet tos” (do not prevent them, autora tulkojums no Mt. 19:14 (ari
MkKk. 10:14; Lk. 18:16 [latv. Bibeles tulk. “neliedziet tiem”, tulk. piez.]),
salidzinot ar varda “aizkaveét” jeb “aizliegt” (koluein, kwiiew) lieto-
jumu etiopiesu einuha Kristibas sakara: “Kas mani kavé kristities?”
(Ap. d. 8:36). So vietu no Apustulu darbiem Kulmanis (Cullmann)
uztvéra ka dalu no vissenaka Kristibas rituala.” Ari Péteris lieto $o
izteikumu attieciba uz Kornélija nama kristisanu: “Kas gan varétu
liegt iideni $o lauzu kristisanai, kas dabajusi Svéto Garu tapat ka
més?” (Ap. d. 10:47). Sis arguments nav tik niecigs, ka sikuma var
likties. Tie kristiesi, kuriem sakotnéji tika adreséti evangeliji, tos

7 Christian Baptism in the New Testament, tulk. J. K. S. Reid, Studies in Biblical
Theology, nr. 1 (London: SCM Press, 1950), 71.-80. Ipp.
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saprata savas liturgiskas pieredzes gaisma, kas ietvéra ari atzinu-
mu par Kristibu ka nepiecieSamibu uznemsanai baznica. Draudzes
bija dzird&jusas, ka liturgijas vaditajs vaica, vai ir kads kavéklis, kas
traucé katehimeniem sanemt Kristibu. Jézus vardi, ka bérniem nav
jaliedz nakt pie Vina (Mt. 19:14), bus tikusi saprasti vinu Kristibas
konteksta. Abas perikopés (Mt. 19:14 un Mk. 10:14) bérni ne tikai ir
nozimigi, bet Sie bérni pieder pie debesu valstibas. Visi cetri evan-
geliji satur stastjjumus par Jana pasludinajumu, ka Kristiba ir nepie-
cieSama, lai ieietu $aja valstiba. Protestantiskas sabiedribas nesak-
ramentalaja vidé var bat grutibas pienemt to, ka agrinas kristiesu
baznicas tika veidotas ar Kristibas palidzibu (Mt. 28:19). Prieksstats
par to, ka bérnus var kristit un vini ir jakristi, var rasties, tikai sapro-
tot, ka Kristiba caurvij agrino kristieu apzinu.

Zidainu Kristibas rituala luterani ka evangélija lasijumu iz-
manto Mk. 10:13-16, nevis tam paralélas vietas — Mt. 19:13-15 un
Lk. 18:15-17. Matejs (18:1-4) sniedz daudz pamatigaku diskusiju par
bérnu vietu debesu valstiba, bet Lika (18:15) lieto daudz preciza-
ku terminu zidainu apzimeésanai (brefe, pedr). Tomér Marks pie-
dava visspilgtako svétisanas attélojumu: “Un [Jézus], panémis vinus
Savas rokas, sniedza viniem Ipasu svétibu — kateulogei (kaTev\dyel
), nevis tikai svétiSanu — eulogei (euNdyer), uzliekot viniem Savas ro-
kas” [And [Jesus] taking them up in His arms gave them an intense
blessing (kateulogei — kaTeuNdyeL, and not merely eulogei — euAdyel) by
placing His hands on them; autora tulkojums no Mk. 10:16; sal. latv.
Bibeles tulk.: “Un Vins tos apkampa, rokas tiem uzlika un tos sveé-
tija”; tulk. piez.]. Lai gan Marks nelieto vardu “zidainis”, aprakstot
$os bérnus, skiet skaidrs, ka tiesi to ietver vardi, ka Jézus néma vinus
Savas rokas. Vards “svétiSana” (eulogei; euAdyel) ir lietots, kad Jézus
svétija maizi Svétaja Vakarédiena (Mk. 14:22). Ari Pavils $o vardu
lieto saistiba ar Vakarédienu: “Svétibas bikeris, ko més svétjjam, vai
tas nav savieno$anas ar Kristus asinim” (1. Kor. 10:16). Tam pievie-
nosim sveicienu, ar kuru tiek sveicinats Jézus: “Svétits [latv. Bibeleé:
“slavéts” tulk. piez.], kas nak Ta Kunga varda!” (evloynpevos o
€pXOpeVos €V cvdpatt kuplou; Mt. 21:9). Tadéjadi vardam “svétit” ir
gan kristologiska, gan sakramentala nozime. Turklat més varam pie-
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bilst, ka tas, kas ir sakramentals, ir ari kristologisks. Bérni tiek ieves-
ti sakramentu darbibas lauka, kur pats Kristus tos ieklauj pestisana.

Visi tris evangeélisti $aja vieta ir ieklavusi atsauci uz bérna uznem-
$anu Kristus varda ka Vina pasa uzgpemsanu (Mt. 18:5; Mk. 9:37;
Lk. 9:48), kas ari norada uz Kristibu. Apustulu darbos aprakstits, ka
Kristiba notika “Kunga Jézus varda”. Evangelisti uzliko bérnus ka
kristitas ticigo kopienas, tas ir, baznicas, loceklus. Tikai Mateja evan-
gelija ir bridinajums tiem, kas apgrécina vismazakos bérnus, kuri tic
Vinam: ieme$ana Vidusjira ar dzirnakmeni kakla batu labaks likte-
nis $adiem apgrécinatajiem (Mt. 18:6). Sadu frazi var saprast burtiski
vai ka hiperbolu, bet visdrizak ta ir norade uz izslégsanu no kristiesu
kopienas. Lidzibu par pazuduso avi (Mt. 18:10-14) ievada vél viens
bridinajums nenicinat “nevienu no $iem mazajiem.., [kuru] engeli
debesis vienmeér redz Mana Debesu Téva vaigu”. Matejs uzsver bér-
nu lielo nozimi Jézus atbildé augstajiem priesteriem un rakstu ma-
citajiem. Vini bija saniknoti, ka bérni, Jézum ienakot Jeruzaleme,
dzied Vinam slavu (Mt. 21:14-16); Jézus atbild: “Vai jas nekad ne-
esat lasijusi: no bérninu un zidainu mutes Tu Sev slavu sagadajis?”
Mateja Ipasa uzmanibas paradisana bérniem neatkarigi no ta, vai
§1s perikopes aplitko kopa vai atseviski, pierada, ka Jézus un agrina
baznica bérnus uzskatija par lidzdalibniekiem Jézus valstibas darba
un tadéjadi viniem bija tiesibas tikt kristitiem. Nevar nepievérst uz-
manibu tam, ka visi tris sinoptiskie evangélisti savos evangeélijos ir
ieklavusi abas §1s perikopes par bérniem. Kopuma apvienojot, pavi-
sam ir seSas norades uz bérnu lidzdalibu debesu valstiba. Més varam
tikai pratot, vai pirmaja gadsimta kads liedza bérniem vietu baznica.
Bija bazas par to, ka baznica ieklaut paganus. Mateja stingrie bridi-
najumi tiem, kas nelaiz bérnus pie Jézus, un Marka spilgtais Jézus
un bérnu tikSanas apraksts var noradit, ka anabaptisti nebija pir-
mie, kuri apsaubija $o bérnu statusu. Luters pat gaja tik talu, ka lie-
dza pestiSanu tiem, kas nicina bérnu kristianu.® Jézus darija tapat
(Mt. 18:5-9).

Dazi vardi japasaka ari par to, vai Jézus pats kristija bérnus. Jézus
un Jana kalpos$anas identiskie apraksti (Mt. 3:2 un 4:17) ietver to,
ka ari Jézus kristjja, lai gan sinoptiskajos evangélijos nav izvérstas

8 Trigg, Baptism, 41. Ipp.; AE, 3: 103. Ipp.
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atsauces uz $o Vina aktivitati. Ceturtais evangelijs plasak aprak-
sta Jézus veikto kristiS$anu, bet piebilst, ka kristlja macekli un nevis
Jézus (Jn. 4:1-2). Bet, vairs nepieminot $o vietu, ari citur evangeéliji
mums nestasta par to, kur$ tiesi tika kristits, un tadé] uzskats, ka
vienigi pieaugusie un nevis bérni tika kristiti, ir tikai piepémumes.
Jadi, pamatojoties uz Vecas Deribas tradicijam, iesaistija bérnus sa-
vos religiskajos svétkos, ieskaitot tik nozimigos Pasha svétkus. Tadé]
skiet ticami, ka bérniem netika liegta Jana kristiba, kurai jadu acis
bija eshatologiska nozime, jo ta véstija par pédéjiem laikiem. Tikko
piedzimusi zéni ar apgraizi$anas palidzibu tika ieklauti Israéla tau-
ta ka Dieva atpirkta un atpirk$anu nesosa kopiena. Ja vini tika ie-
klauti Pasha svétku atpérkosajos liturgiskajos ritualos, diez vai vini
tiktu izslégti no Dieva atpirk$anas darba piepildijuma tiesas diena.
Protams, ari Luters argumenté tiesi $adi.’

Mt. 28:19 visas tautas aptverosa pavéle, kas ir konfesionala zidai-
nu Kristibas izklasta pamata, nav tikai viena atseviska norade, bet
ta turpina Jana kristibas universalitati: pie Jana gaja kristities “visa
Jadeja un viss Jordanas apgabals” (Mt. 3:5, 6)."° Matejam ir tenden-
ce lietot vardu “visi”, un vina “visas tautas [jeb pagani]” (Mt. 28:19)
atgadina Mt. 3:5-6 (“viss Jordanas apgabals”). Jézus misija izplatit
Savu valstibu aizsakas jau ar Jana kristibu. “Visas tautas”, kuras tiek

9 AE, 3: 103. Ipp.

10 Komentéjot Mt. 28:19, Deiviss (Davies) un Elisons (Allisson) atzimé: “Matejs,
neskatoties uz vina prasibu ievérot jidu bauslibu, nekad nepiemin apgraizisanu. Ir
ticami, ka vins sagaidija no judu kristie$iem, lai vini apgraiza savus virie$u kartas
bérnus; bet ir skaidrs, ka vin$ to neuzskatija par nepiecieSamu paganiem. Varbit
to paskaidro vina uzskati par Kristibu. Vai Kristiba ka rituals uznemsanai baznica
bija sakusi aizvietot apgraizianu? Ta tas noteikti bija Véstules kolosiesiem auto-
ram; sk. 2:11-12” (Matthew, 3: 685. lpp.). Més varam stridéties par to, vai Matejs
pieprasija judu kristie$iem ievérot Bauslibu; tomer $ie pétnieki ir sniegusi ticamu
argumentu par labu zidainu Kristibai. Ja Kristiba kluva par “ritualu uznemsanai
baznica” apgraiziSanas vieta, pat ja ta tika domata tikai paganiem, tad vismaz vi-
riesu kartas bérni bus tikusi kristiti. Ja Matejs piederéja judu kristiesu draudzei
ar tikai daziem kristiesiem no paganu vides, tad apgraiziSanas nepieminésana ir
vél mulsino$aka. Nav iemesla secinat, ka Matejs apgraizi$anai nepieskira batisku
nozimi. Iespéjams, ka ta tika praktizéta, bet netika pieprasita vai veicinata. Var
bat, ka $o argumentu var izvérst plagak: ka Jana kristiba bija sakusi ienemt apgrai-
ziSanas vietu. Uz $o iespé&ju norada Jana Kristitaja bridinajums, ka ta izcelsme no
Abrahama, kuras zime ir apgraizi$ana, vairs nenodrosina pestiSanu (Mt. 3:9).
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kristitas, stavés Dieva tiesas prieksa (Mt. 25:32). Protams, ka $eit nav
nozimes etniskajai piederibai, rasei vai vecumam! Ir parak vienkar-
§i secinat, ka Janis vai Jézus, tas ir, vipu macekli, nekristija bérnus.
Patiesiba liecibas norada pilnigi pretéjo. Kristidami bérnus namos
(saimés), ka tas minéts Apustulu darbos, apustuli, iespéjams, turpi-
naja to praksi, kuru vini ka Jézus macekli bija sakusi jau pirms Vina
krustasiSanas.

Johanniska literatiara

Jana evangeélija reti ir atrodamas paraléles ar sinoptiskajiem evan-
gélijiem, un, ka jau to varéja sagaidit, Seit nav ipasas perikopes par
bérniem. Nav brinums, ka triakst skaidru paralélo vietu sinoptisko
evangeéliju perikopém. Ceturtais evangélists sinoptiskajos evangeli-
jos (ja vien vins tos lietoja) atrasto aizvieto ar jaunu materialu. Vina
perikopi par Nikodému (Jn. 3:1-15, ipasi 4. pantu, kur paradas jau-
tajums par iespéju vecam viram atgriezties savas mates miesas, lai
iegitu atdzimsanu, kas ir nepiecieSama ieie$anai Dieva valstiba)
var saprast ka paralélu vietu sinoptisko evangéliju stastijumiem par
bérniem. Neatkarigi no ta, vai tads bija evangelista noltks, pétnieki
$eit pamana lidzibas." Pasreizéjais luteranu zidainu Kristibas rituals
$aja zina saredz saikni, ieklaujot taja abus tekstus. Abos gadijumos
atgrieSanas ietver nepiecieSamibu klat ka maziem bérniem, lai gan
Jana gadijuma $is piemérs ir daudz radikalaks: nonaksana atpakal
bérniba lidz laikam pirms dzimg$anas. Lai paraditu nepiecieSamibu
atdzimt caur Kristibu, luterani tradicionali ir lietojusi Jn. 3:5 un no
ta ir izsecinajusi zidainu Kristibas nepiecieSamibu. Augsburgas tici-
bas apliecibas (ATA, II) valoda, renascuntur per baptismum et spi-
ritum sanctum (“atdzimst caur Kristibu un Svéto Garu”), noteikti
atgadina Jn. 3:5 atdzim$anu “Gdeni un Gara”. Gan sinoptisko evan-
géliju perikopju par bérniem, gan Jana stastijuma par Nikodému te-
matiskais nolaks ir jautajums par to, ka var ieklat Dieva valstiba.
Macekliem ir jaklast ka bérniem, un Nikodémam ir japiedzimst no
jauna. Sava zina stasts par Nikodému ir daudz radikalaks prasiba

11 Sk. Brown, Gospel According to John, 2: 143.-144. lpp.
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atdzimt no jauna. Lai gan vin$ parprot “piedzims$anu no augsienes”
ka istu dzim$anu no mates, tiesi Seit paradas §i stasta teologiska un
literara genialitate: Nikodéms saprot, ka Jézus no vina prasa kaut
ko patiesi revolucionaru. Vinam jaklast par citu cilveku; tas ir kaut
kas, ko vins vai nu nesaprot, vai negrib. Ka apgalvo Jézus, tas notiek
Kristiba. Nav nekads brinums, ka baptisti, tapat ka Kalvins, mégina
nelietot nekadas atsauces uz Kristibu no Jn. 3:5.

Ir redzama lidziba starp Nikodéma pieminéto otrreizéjo atgrie-
$anos savas mates miesas un Pavila izpratni, ka kristietis klast par
jaunu cilvéku Kristi. Jaunaja Deriba téli, kas saistiti ar dzim$anu
un navi, tiek lietoti attieciba uz Kristibu. Ka jau més esam apliko-
jusi, Janis uzskata, ka Nikodémam ir japiedzivo jauna jeb cita veida
dzim$ana, tada, kas ir no augsienes. Pavils runa par Kristibu ka “ap-
raksanu lidz ar Kristu” un tai sekojosu aug§amcel$anos jaunai dzivei
(Rom. 6:4). Lai gan Janis, aprakstot Kristibu, runa par dzim$anu un
Pavils lieto vardus par navi un aug$amcel$anos, abu tému pamata
ir kopiga struktiira: tas, kurs tiek kristits, klast par jaunu cilvéku
Krista. Nikodéma dzimsana no auggienes pieprasa, lai tas, kas vins
bija ieprieks, tiktu nonavéts. Péc Kristibas vin$ vairs nebis tas pats
cilvéks, bet bus “augsamcélies” ka pavisam cits cilvéks. Vina miesa
vinam traucé pienemt piedzim$anu no augsienes. Pavila izteikumi
par augsamcel$anos noved vinu pie lidziga secinajuma: kristitais pie-
redzés tadu dzivi, kadu vin$ nav pazinis ieprieks. Augsamcel$anas
caur Kristibu jebkura nozimé ir dzim$ana jaunai dzivei (va
woTep MNYEPON XpLoTos €k vekpwv Std s 8d€ns ToU TaTpos,
oUTwS Kal Tpels €v kawotnmt {wis mepimatriowpey; “Lai, tapat
ka Kristus Sava Téva godibas spéka uzcelts no mirusiem, ari més
dzivotu atjaunota dzivé”, Rom. 6:4). Lidziba $eit nebeidzas. Pavils
piemin kristiesa pieredzi Kristiba ka analogu Kristus navei un aug-
$amcelSanai. Janis parada kristiesa dzim$anu no augsienes Kristiba
ka analogu Kristus dzim$anai no Dieva. Uz $o analogiju tiek nora-
dits un ta klast redzama Jn. 1:13, kur ir teikts, ka kristiesi ir dzimusi
no Dieva: ol ouk €€ alpdTwr oude €k BeEN|UATOS TapKdS OUSE €k
BehrjuaTos dvdpos dAN €k Beou eyevvrnoav (“Kas nav dzimusi ne
no asinim, ne no miesas iegribas, ne no vira gribas, bet no Dieva”).
Patristiskas liecibas par §1 panta variantiem ir par labu vienskaitlim
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un tadéjadi padara $o pantu par noradi uz Kristus, kur§ ir dzimis no
Dieva, bez cilvéciska téva, dzim$anu no jaunavas. Reimonds Brauns
(Raymond Brown) oponé $adam skaidrojumam, pamatojoties uz to,
ka $is teksts ir parlaicigi kristologisks, lai gan vin$ atzist, ka prolo-
ga (Jn. 1:1-14) logika ir par labu $im viedoklim: Vards, kurs bija ar
Dievu no sakuma, ir darits par miesu.'> Atsauce uz kristiesu atgrie-
$anos Jn. 1:13 batu nevieta.

Lai gan minéto jautajumu Seit nevaram atrisinat, jebkura vari-
anta tas norada, ka jau loti agri, varbtt jau evangélistu dzives laika,
baznica tika atzita kopsakariba starp Kristus iemieso$anos un kris-
tiesu atdzims$anu caur Kristibu. Jn. 1:13 un perikopé par Nikodému
(Jn. 3:1-10) redzam kopigu domasanas modeli un jédzienus. Judu
valdibas virs nesaprot, ko nozimé but piedzimusam no augsie-
nes (yewwnonivar dvwbev; Jn. 3:7) jeb - citiem vardiem - piedzimt
no tdens un Gara (yerwnfn €€ UdaTos kal mreupartos; Jn. 3:5).
Ja pareizais teksta lasijums ir daudzskaitlis, tad kristiesi ir dzimu-
$i no Dieva (Jn. 1:13). Ja Pavils runa par kristieSiem, kas ir aprak-
ti un aug$amecelti ar Kristu, tad Janis raksta par kristiesiem, kuri
piedzimusi Kristiba ar Gara palidzibu. Vins lieto tos pasus vardus
par Kristu, kas piedzimis no augsienes $aja pasaulé (€yw els TovTO
yeyEwwnuat kal €ls TouTo €AnAuba €ls Tov kdopov;  “Tapéc  Es
esmu dzimis un pasaulé nacis,” Jn. 18:37). Skistu Joti divaini, ka
evangélista lietotajiem vardiem par dzimsanu, aprakstot Jézus ie-
naksanu pasaulé un kristiesu atdzimsanu no auggienes un caur ade-
ni un Garu, butu jaizslédz mazakie bérni, kuri ir vistuvak dzim3a-
nas pieredzei. Paga Kristus agrina bérniba, tas, ka Vin$ nacis pasaulé
no Dieva, varétu sniegt stipru atbalstu zidainu kristiSanai, lai gan $1
téma reti ir bijusi galvena $aja diskusija.”

Sava pirmaja véstulé Janis vérsas pie draudzes ka pie saviem bér-
niem (teknia, Texvia). Sis jédziens var noradit uz kadu no trim mi-
nétajiem pienémumiem vai uz visiem trijiem kopa: vins ir vecs virs;
vin$ ir dibinajis $o draudzi, un tadé] vinam ar to ir Ipasas attieci-
bas (1. Jn. 2:1, 12, 28); budams prezbiteris (presbyteros, mpeofutepos

12 Plasaku diskusiju par $o jautajumu sk. turpat, 1: 10.-13. Ipp.
13 Sk. Judith M. Lieu, “The Mother of the Son”, Journal of Biblical Literature, 117
(Spring, 1998): 75.-76. Ipp.
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), vins$ ir ka tévs $is draudzes locekliem (2. Jn. 1; 3. Jn. 1). Nekur nav
noradits, ka draudzes locekli nebatu sasniegusi pieaugusa vecumu.
Janis gan iedala savus bérnus (teknia, t. i., draudzi; 1. Jn. 1:12) trijas
grupas: tévi, jaunekli un bérni, paidia (1. Jn. 2:12-14). Més redzam
tris vecuma kategorijas: tos, kuri ir vecaki, tos, kas joprojam ir dzi-
ves plaukuma, un bérnus, kuru vida batu jaieklayj ari zidaini. Sis
perikopes téma, kas saistita ar uzvaru (1. Jn. 2:13), atkal paradas pe-
rikopé par Kristibu (1. Jn. 5:4). Jézus ka Dieva Déls tagad nak pie
baznicas udeni (t. i., Kristiba; 1. Jn. 5:5-6): “Vins ir tas, kur$ nacis
caur udeni un asinim, Jézus Kristus.” Vél viena atsauce uz Kristibu
paradas ieprieks, kur Janis ipasi vérsas pie bérniem (paidia): “[Vinu]
greki ir tikusi piedoti caur Vina vardu” (“[Their] sins have been for-
given through His name”, autora tulkojums [sal. latv. Bibeles tulk.:
“Jo gréki jums [bérniniem] ir Vina varda dél piedoti”, 1. Jp. 2:12;
tulk. piez.])."* Sajas perikopés, tapat ka Jana evangélija, valoda ir
skaidri sakramentala. Kristiba tika sniegta Jézus varda, un ta piede-
va grékus. Bérni ir ieklauti to vida, kuru gréki $ada veida ir piedoti
(L. Jn. 2:14). Ir teikts, ka vini visi ir “atzinusi Tévu”. Sis zinaanas ir
devis Déls caur Garu Kristiba (sal. Mt. 11:27).1

Janis Kristibu un ticibu uzskata par nepiecieSamu ieklausanai
Jézus Kristus sadraudziba. Dieva bérns ir “ikviens, kas tic, ka Jézus
ir Kristus” (1. Jn. 5:1). Lidzigi klasiskaja baptistu terminologija tas,
kurs uzvar pasauli, ir dzimis no Dieva (1. Jn. 5:4). Tagad Jézus ir Tas,
kurs nak pie baznicas caur Kristibas tdeni, Svéta Vakarédiena asi-
nim un Svéta Gara liecibu sludinasana (1. Jp. 5:6-8).' Pirmaja Jana
véstulé draudze tiek uzrunata ka “mani bérnini” (my little children;

14 RVS tulkojums izlaiZ atsauci uz Kristus vardu. Sads tulkojums — your sins
are forgiven for his sake (“jusu gréki ir piedoti Vina dél”; Ipddw vpiv, Texvia, 6t
ddéwvtar Vpiv al dpaptiat dua TO Gvopa avtoy, 1. Jn. 2:12) - izvairas no jebka-
das iesp&jamas atsauces uz Kristibu. King James Version tulkojums saglaba pilnu
grieku tekstu: I write onto you, little children, because your sins are forgiven you
for his name’s sake (“Es rakstu jums, bérnini, jo jasu gréki jums ir piedoti Vina
varda de]”).

15 Diskusiju par dazadiem viedokliem par bibliski pamatotas zidainu Kristibas
aizstavésanu sk. Moody, Baptism.

16 So eksegézi apstiprina C. H. Dodd, B. F. Westcott, ]. A. Findlay, H. Windisch
un E. K. Lee. Sk. Beasley-Murray, Baptism, 239.-240. Ipp.
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Tekvia pov; 2:1), “bérnini” (little children; Texvia; 2:12), “bérni-
ni” (children; mawdla; 2:18) un draudzes locekli ka — “Dieva bérni”
(Tekva TOU BeovU; 5:2). Otra Jana véstule runa par draudzes locek-
liem ka “izredzétas namamates” bérniem (1) un “izredzétas masas
bérniem” (13), tas ir, baznicas bérniem. Tas, ka draudzes locekli tiek
nosaukti par bérniem, norada uz vinu attiecibam ar Jani, kur$ sevi
sauc par prezbiteri (2. Jn. 1); $im jédzienam, iespé&jams, ir divéjada
nozime: tas norada uz Jana vecumu, ka ari uz vina ka macitaja sta-
vokli draudzé. Iespé&jams, ka §is jédziens norada, ka Janis bija tas,
kurs vinus kristija, un ka vins ka Kristus aizvietotajs draudzei pildi-
ja téva lomu. Sada konteksta ving uznémas rakstit viniem véstuli ka
saviem bérniem. (Si nostaja lidzinas Pavila nostajai - Pavils apgal-
vo, ka vin$ korintie$us ka kristiesus ir dzemdinajis caur Evangeéliju
[1. Kor. 4:15], lai gan $1 analogija RV tulkojuma ir mazinata: For I be-
came your father in Christ Jesus through the Gospel (“Jo es kluvu jusu
tévs Krista Jéza caur Evangeliju.”)) Lai gan minétas Jana un Pavila
norades nepierdda, ka atseviski cilveki tika kristiti ka zidaini, tomér
$ada iespéja un pat majieni uz zidainu Kristibu ir diezgan ticami.
Ipasi uz to norada Janis, rakstot draudzei, kura ka kristiga draudze
pastav jau vismaz vienu paaudzi. Tas bija visparatzitas draudzes, ku-
ras “mazi bérni” tika uzskatiti par lidzvértigiem draudzes locekliem.
Gan Janis, gan Pavils savos rakstos piemin un apliko Jézus vardus
par to, lai vina macekli klast ka mazi bérni, citadi vini neieies Dieva
valstiba. Janim un Pavilam attiecibas ar savu draudzu locekliem bija
ka téviem ar bérniem, jo Evangeélija vards, kam ir dzemdinoss spéks,
uz viniem iedarbojas caur vinu Kristibu.

Pavila vestules

Dazas Pavila véstules ari rada, ka agrinaja baznica notika zidainu
Kristiba. Kol. 2:11 Kristiba tiek saukta par apgraizisanu, kas veik-
ta ne ar cilvéku rokam. Seit Pavila sakotnéjais uzsvars, salidzinot
Kristibu ar apgraizi$anu, ir likts uz atbrivosanos no cilvéka grécigas
dabas (Kol. 2:11, 13) un nevis uz zidainu ieklausanu Kristiba. Tomeér
§1 atsauce uz apgraizisanu norada, ka $aja laika bérni tika ieklauti
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baznica ar Kristibas palidzibu. Neatkarigi no ta, vai lasitaji bija judi
vai pagani, vini to saprata ka bérniba veicamu ritualu, kam jano-
tiek astotaja diena péc dzimsanas. Véstulé efezieSiem Pavils runa par
bérniem ka par draudzei piederigiem. Seit viri, sievas, bérni, vecaki,
tévi, kungi un kalpi (Ef. 5:21-6:9) tiek uzrunati ka atseviskas drau-
dzes vienibas. Ka piederigi baznicai jeb Kristus ligavai ari vini tiek
mazgati ar Kristibu (Ef. 5:25-26).

Pirmaja véstulé korintiesiem (7:14) bérni ir atziti par Korintas
draudzes locekliem, bet pats par sevi $is pants nav tik parliecinoss,
lai péc ta noteiktu, vai Sie bérni tika kristiti. Pavils $eit neruna par
bérnu statusu draudzé, bet par attiecibam ticigu un neticigu laula-
to starpa. Ticigajam nevajadzétu skirties no neticiga laulata drauga,
jo $aja vieniba neticigais ir svétdarits. Laulato savstarpéjas attieci-
bas ir nozimigas pesti$anai, un to apliecina tas, ka bérni nav neskis-
ti, bet svéti. Pavils $eit neatsaucas uz bérnu moralo nevainibu vai
iek$éjo svétumu, bet uz vinu ka ticigo statusu baznica. Nemot véra
1. Kor. 6:11, ir iespéjams atrisinat jautdjumu par to, vai $ie ticigie bér-
ni tika kristiti. Saskana ar $o pantu (6:11) svétdaritie (tie, kas jau ir
svéti) sasniedz $o statusu ar mazgasanu “Kunga Jézus Kristus varda
un Dieva Gara”. Ticigajam var bt ietekme uz neticigo laulato drau-
gu, vienkarsi paliekot lauliba. So ietekmi var redzét vinu bérnos,
kuri ar Kristibu ir kluvusi par baznicas locekliem.

Argumenti par labu zidainu Kristibai var tikt nemti ari no Pavila
norades uz Israéla ieSanu caur jaru un zem padebesa, kas ir salidzi-
nata ar Kristibu uz Mozu: “Brali, es gribu jums atgadinat, ka masu
tévi ir visi bijusi apaks$ padebesa un visi gajusi caur jaru, un visi pa-
debesi un jira uz Mozu kristiti” (1. Kor. 10:1-2). Seit Mozus ir pes-
tijoss téls, caur kuru tiek pestits viss Israéls, kas tika kristits jara un
makonos klatesosaja tideni. Lai gan Pavils runa par téviem, ari sie-
vietes un vismazakie bérni gaja caur jaru un tika kristiti.
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10
ZIDAINU TICIBA

Pat zidainu Kristibas pretinieki apzinas, ka tas, ka Jaunaja Deriba
trakst ipasu norazu uz o ticibu, nav pietiekams arguments par labu
vinu nostajai. Tadé] ari viniem ir jasniedz argumentacija, kas bal-
stita teologiskos pamatojumos. Visbiezak lietotais arguments pret
zidainu ticibu ir apgalvojums, ka vini nav spéjigi ticét. Si nostija
tiek pienemta par patiesu, lai gan ta nav pieradita.! Luters zidainu
Kristibas derigumu nepamato vinu ticiba, tomér vin$ noteikti ap-
stiprina zidainu ticibu: “Ka jau sacits, kaut ari bérni neticétu, kas
tomeér (ka pieradits) ta nav, ari tad vinu sanemta Kristiba tomér batu
ista un nevienu nevajadzétu kristit vélreiz.”> No otras puses, Luters ir
teicis, ka tad, ja vin$ batu parliecinats par zidainu neticibu un nespé-
ju ticét, vins tos nekristitu.’ Protams, ka vin$ nekristitu ari atklatus
neticigos. Luteram ir zinama anabaptistu nostaja, ka bérniem tiek
liegta Kristiba, jo viniem neesot ticibas, un vins uz to atbild, ka bér-
niem ticiba ir. Tadg&jadi, virspusigi skatoties, luteranu un anabaptis-
tu nostaja jautajuma par ticibas nepiecieSamibu saistiba ar Kristibu
ir vienada. Tomér Luters nepadara ticibu par Kristibas definicijas sa-
stavdalu, nedz ari saprot ticibu ka lémumu. Ticibu un Kristibu lute-

1 Galu gala Grudema (W. Grudem) galvenais arguments pret zidainu kristisanu
ir vinu nespéja ticét. Vinu neietekmé argumenti par labu zidainu Kristibai, kas
balstiti uz paralélém starp Kristibu, apgraiziSanu un visa nama kristi$anu, jo vina
izpratné bérniem nav ticibas (Systematic Theology, 975.-980. lIpp.). Jaatzimé, ka
vina argumentacijai nav svarigas perikopes par bérnu svéti§anu. Tomér vins$ ir
némis véra iesvétisanas (dedication) ceremoniju (turpat, 983. Ipp.). Ta ka bérns
savas spéjas ticét neatskiras no dzivniekiem un nedziviem priek$§metiem, ari tos
varétu ieklaut $ada ceremonija.

2 LK, IV (446. Ipp.). Plagaku diskusiju par Lutera uzskatiem par zidainu ticibu
sk. Karl Brinkel, Die Lehre Luthers von der fides infantium bei der Kindertaufe
(Berlin: Evangelische Verlagsanstalt, 1957). Lutera nostajas rekonstrukciju dialo-
ga forma sk. Uuras Saarnivaara, Scriptural Baptism: A Dialog between John Bap-
stead and Martin Childfont (New York: Vantage Press, 1953).

3 Hoffmann, “Baptism”, 82. Ipp.
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rani un baptisti definé dazadi.* Luterani un baptisti atzist, ka Jaunaja
Deriba, lai Kristiba varétu notikt, ir nepieciesama ticiba, tomér bap-
tistiem nav pienemami luteranu uzskati par zidainu ticibu.’
Luteriskas ticibas apliecibas nepiemin grécinieka attaisnos$anu
bez ticibas; tadéjadi luterani ir konsekventi, apstiprinot zidainu ti-
cibu ka nepiecieSamu dogmatisku secindgjumu savai attaisnoSanas
doktrinai. Bérni ticiba iegiist Svéto Garu, un $is Gars paradas tikai
caur ticibu (LK, IV (445. Ipp.)), lai gan dazi luteranu teologi to ir ap-
stridéjusi.’ Biblisku argumentaciju par labu zidainu ticibai ir snie-
gusi vairaki luteranu teologi, sakot ar Luteru, Kvenstetu (Quenstedt),
Valteru (Walther) un Piperu (Pieper).” Janis Kristitajs savas mates
miesas saka [aiz prieka] lekat (Lk. 1:41).® Minot bérnu ka pieme-

4 “Taka [ta] nevar but aréja ticibas izpausme, zidainu Kristiba zaudé vértibu ari
ka noteikta diena, kuru vélak var atceréties” (Grenz, Community of God, 689. Ipp.).

5 Turpat, 688. Ipp.

6 Pauls Althauss, Sr., Die Heilsbedeutung der Taufe im Neuen Testament
(Giitersloh: C. Bertelsmann, 1897). Vins nepiekrit Lutera priek§statam par zidai-
nu ticibu (turpat, 296. Ipp.), bet tomér runa par atdzimsanu Kristiba (Taufwieder-
geburt).

7 Nesen zidainu ticibu ir aizstavéjis Hofmanis (Hoffmann) (“Baptism”, 79.—
95. Ipp.; sk. ipasi bibliskos argumentus, 84.-88. Ipp.). Vél nesenak rakstu ir uzrak-
stijis biskaps Ero Huovinens (Eero Huovinen) no Helsinkiem: “Fides Infantium -
Fides Infusa?: A Contribution to the Understanding of the Faith of Children in
Luther”, Lutheran Forum 30 (Winter, 1996): 37.-42. lpp. Atbildot uz Karla Brinke-
la (Brinkel) Die Lehre von der fides infantium, Huovinens saredz zidainu ticibu ka
“ar Svéta Gara palidzibu ielietu (poured-in) ticibu” (turpat, 40. Ipp.). Sada nostaj
nesaskan ar uzskatu, ka pie bérna vér$as Dieva vards, caur kuru Svétais Gars rada
ticibu. Ir skaidrs, ka tas noteikti notiek Kristiba, bet tas var notikt ari pirms $i
sakramenta snieg$anas.

8 Ir veérts atceréties Lutera iebildumus anabaptistiem: “Kas jas ir darijis tik
parliecinatus, ka kristiti bérni netic, lai gan es varu pieradit, ka vini var ticét?
Bet, ja jis neesat parliecinati, tad kapéc jis esat tik pardrosi, ka atmetat pirmo
Kristibu, lai gan jis nezinat un nevarat zinat, ka ta butu bezjédziga? Ja nu visi
bérni sava Kristiba ne tikai ir bijusi sp&jigi ticét, bet ticéjusi tapat ka Janis savas
mates klépi? Diez vai més varam noliegt, ka tas pats Kristus, kas ir klat Kristiba
un patiesiba pats ir kristitajs, bija tas, kurs toreiz devas pie Jana Savas mates klépi.
Kristiba Vins$ var runat ar priestera muti tikpat labi ka tad, kad Vin$ runaja caur
Savu mati. Kops ta laika Vins$ ir klatesoss, Vins runa un kristi. Kapéc gan lai Vina
vards un Kristiba neizraisitu ticibu un Garu bérna, ka toreiz radija ticibu Jani?
Vins, kur$ runa un darbojas, ir tas pats toreiz un tagad” (AE, 40: 242.-243. Ipp.).
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ru ienaksanai debesu valstiba, Jézus izsaka bridinajumu tiem, kuri
apgrécina “Sos vismazakos, kas tic uz Mani”, - tas nozimé, ka pret
viniem nav jaizturas ka pret neticigajiem (Mt. 18:6). Pipers sniedz
argumentus par labu zidainu ticibai, nesaistot to ar diskusiju par
Kristibu.” Tas nozimé, ka bérni var tikt pestiti bez Kristibas, bet ne-
var — bez Evangeélija un ticibas.”® Luters savas Lekcijas par 1. Mozus
gramatu diskusijas par apgraiziSanu sakara argumenté par labu zi-
dainu ticibai. Saja darba vin$ secina, ka ticiba var pastavét pirms
apgraizisanas un Kristibas."

9 Christian Dogmatics 2: 44.-49. Ipp.

10 Raksts “The Order of Holy Baptism: The Baptism of Infants (without Spon-
sors)” rada iespaidu, ka bérni ir pestiti nevis ar Evangélija, bet ar Kristibas palidzi-
bu: “Bet, ta ka mazi bérni vél nav spéjigi saprast Evangéliju, vinos nevar radit tici-
bu, pastastot par Kristu. Tadél més nekad nevaram pietiekami pateikties Dievam
par to, ka Vins ir devis Kristibu ka lidzekli, ar kuru Vin$ darbojas mazos bérnos
ar Savu dievisko zélastibu, modinot vinu sirdis ticibu, nomazgajot vinu grékus un
uznemot vinus Sava valstiba” (Lutheran Agenda [St. Louis: Concordia Publishing
House, 195-], 8. Ipp.). Lidzigi var parprast zidainu Kristibas aizstavésanu Misiri
sinodes luteranu baznicas izdotaja Mazaja katehisma: “Jo Svéta Kristiba ir vieni-
gais lidzeklis, ar kura palidzibu bérni, kam ari ir japiedzimst no jauna, parasti var
tikt atdzemdinati un vesti pie ticibas..” (“Because Holy Baptism is the only means
whereby infants, who, too, must be born again, can ordinarily be regenerated and
brought to faith.” [St. Louis: Concordia Publishing Hause, 1943], 173. Ipp.; uz-
svérums originala). Seit ir nepiecieams paskaidrojums. Kristiba ir atdzim3anas
sakraments tikpat liela méra pieaugusajiem ka bérniem. Tomér, ja atdzimsana $eit
nozimé vienkarsi ticibas iegtianu, kas, kiet, ir $eit domata un visparéji pienemta
nozime, tad Kristiba vairs nav vienigais atdzims$anas lidzeklis ne bérniem, ne ari
pieaugusajiem. Kristibas nosauksana par “vienigo lidzekli” zidainiem noliedz, ka
vini var klat ticigi bez Kristibas. Jau minéta teikuma otra dala pielayj zidainu
ticibu bez Kristibas, sakot, ka zidaini ar Kristibas palidzibu “parasti var tikt at-
dzemdinati un vesti pie ticibas”. Ironiski ir tas, ka Mk. 10:13-15, kas tiek citéts
ka pieradijums nostajai, ka Kristiba ir vienigais Zélastibas lidzeklis bérniem, §is
sakraments nav pieminéts. Ka jau més esam pieminéjusi citur, evangeélisti Sai pe-
rikopei un tai paralélajam vietam gan Mateja, gan Marka evangélija bija pieski-
rusi nozimi, kas norada uz Kristibu. Apgalvojums, ka “mazi bérni vél nav spéjigi
saprast Evangeliju”, ironiska karta ir pretruna ar Jézus prasibu, ka kristiesiem ir
jaseko bérnu pieméram, ieejot $aja valstiba, tas ir, ticot Evangélijam. Lai gan Ame-
rikas protestantu sabiedriba atdzims$ana parasti tiek saistita ar ticibas iegtisanu,
tas bibliskais lietojums ietver ari Kristibu, ka to esam pieminéjusi citur.

11 AE, 3: 103. Ipp.
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Anabaptistu argumentus, kas noliedza zidainu ticibu, parnéma
astonpadsmita gadsimta racionalisti un vélak Sleiermahers, kurs uz-
skatija, ka bérni nav sasniegusi “sevis apzinasanas” (self conscious-
ness) pirmo pakapi un tadéjadi nav spéjigi uz augstako limeni, kas
ir “Dieva apzinasanas” (God consciousness). Raksturigi, ka vinu ar-
gumenti pret zidainu ticibu bija tadi pasi ka baptistiem, kuri noliedz
zidainu Kristibu, jo tai triukst apzinata lémuma.'” Racionalisti un
Sleiermahers uzskatija, ka zidainu Kristiba ir noderiga, lai saglabatu
kristigo sabiedribu, lai gan labpratak vini véléjas, ka ta tiktu izskaus-
ta. Parasti netiek apspriests jautajums, ka var pieradit vai atspékot,
ka bérni ir intelektuali nespéjigi ticét vai zinat; tiek vienkarsi pie-
nemts, ka vini nav sasniegusi pietiekamu apzinas limeni. To pienem
pat dazi zidainu ticibas aizstaviji, salidzinot ticigus zidainus ar aiz-
migusiem vai garigi atpalikusiem pieaugusajiem.”® Sads salidzina-
jums ir nozimigs, jo tas parada, ka ticiba nav atkariga no noteikta
intelektualas attistibas limena. Tas ir arguments, uz kuru baptistiem
nav atbildes. Tomér §is arguments pats par sevi var but ari kladains,
ka tas tiks paradits turpmak.

Daudzi musdienu luteranu teologi ir pienémusi apgaismibas laik-
meta uzskatu, ko ir veicinajis Sleiermahers, — ka bérni nevar ticét.
Tomeér Sie teologi joprojam atbalsta zidainu Kristibu." Péc vinu do-
mam, vélak dzivé ticiba seko Kristibai.’s Si jautdjuma risinajumu,
kas paredz iepriekséju zélastibu, aizstavéja tadi konfesionalo lutera-
nu teologi ka Gustavs Aulens (Gustaf Aulen)'®, Pauls Althauss (jau-

12 “Zidainu Kristiba tiek veikta nepiecieS$amibas dél, un tai trakst kristita apzi-
natas ticibas” (Grenz, Community of God, 687. Ipp.).

13 Pieper, Christian Dogmatics 2: 449. Ipp.; Hoffmann, “Baptism”, 89. Ipp.

14 Edmund Schlink, Okumenische Dogmatik, 2. izd. (Gottingen: Vandenhoeck
& Ruprecht, 1985), 489. Ipp. Sis ietekmigais luteranu teologs apgalvo, ka attieci-
bas starp Kristibu un ticibu ir komplicétas. Ticibu, kas nepieciesama Kristibai,
sniedz baznica, un sevi reflektéjosa ticiba nak vélak. Darba The Doctrine of Bap-
tism (160. Ipp.) vins izvairas no §1 jautajuma.

15 Pauls Althauss, Jr., “Martin Luther tber die Kindertaufe”, in Theologische
Literaturzeitung 12 (1948): 19.-31. Ipp. Attieciba uz Althausu Deils Mudijs raksta:
“Vins zidainu ticibu Lutera darbos saredz tikai ka nakotnes iespé&ju, nevis ka rea-
litati zidainu Kristibas laika” (Baptism, 120. Ipp.).

16 The Faith of the Christian Church, tulk. Erich H. Wahlstrom un G. Everett
Arden (Philadelphia: Muhlenberg Press, 1948), 379.-385. lpp.
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nakais) un Verners Elerts (Werner Elert).)” Atbilstosi $im uzskatam
zélastibai Kristiba ir tada objektivitate, kas nepieprasa, lai savas
Kristibas laika bérni ticétu.'® Sads uzskats ir izplatits reformatu star-
pa; vini kristi zidainus, neapgalvojot, ka tie tic. Institutes 1536. gada
izdevuma Kalvins pienem zidainu ticibas realitati.’” Tomér 1539. gada
izdevuma vin$ pavisam skaidri to noliedz. Seit ving apgalvo, ka zi-
dainiem ir ticibas un gréku nozélas sékla (kas ta ir par séklu, netiek
definéts) un vini tiek kristiti, nemot véra gréku nozélu un ticibu na-
kotné.?® Starp tiem musdienu luteranu teologiem, kas noliedz zidai-
nu ticibu vai Kristibu par labu ticibai nakotné, patikams iznémums
ir danu teologs Regins Prenters, kur§ aizstav Lutera uzskatus pret
baptistu uzskatu uztiepsanu luteranu teologijai.?! Neoevangéliskais
zinatnieks Frederiks Deils Brunners (Frederick Dale Brunner) pub-

17 Die Christliche Glaube, 449.-450. lpp. Ar1 Helmut Thielicke, The Evangeli-
cal Faith, tulk. Geoffrey W. Bromiley (Grand Rapids, MI: William B. Eerdmans,
1982). Gotfrids Hofmanis (Gottfried Hoffmann) to pasu ir novérojis attieciba uz
daudziem musdienu luteranu teologiem (“Baptism”, 83. lpp.).

18 Mudijs ir noveérojis: “Luteranu stridi par zidainu Kristibu norada, ka $o apju-
kumu radijis konflikts starp Lutera teologiju, kuras centra ir Dievs, un Sleierma-
hera teologiju, kuras centra ir cilvéks” (Baptism, 127. Ipp.).

19 “Tade] paliek spéka viedoklis, ka neviens cilvéks nav pestits bez ticibas, vai
tie biitu pieaugusie vai bérni. Siiemesla dé| ir pareizi kristit bérnus, kuriem ticiba
ir kopiga ar pieaugusajiem” (tulk. Ford Lewis Battles: IV gr., 101. Ipp.).

20 “Es nesteigtos apstiprinat, ka vini ir apveltiti ar tadu pasu ticibu, kadu pie-
dzivojam meés, vai ka viniem ir kadas zina$anas, kas atgadinatu ticibu (8o jautaju-
mu es atstasu neatrisinatu) ..” (Calvin, Institutes, IV. XVI. 19.).

21 “Lielaka dala modernas zidainu Kristibas apologétikas nav efektiva, jo ta
parasti piekapjas baptistu argumentam, ka bérniem nevar bat ticiba, un tad iz-
dara Joti ap§aubamu secinajumu, ka Kristiba un ticiba nav nepiecieSami saistitas.
Tadgjadi Kristiba klast par pilnigi objektivu pestisanas piedavajumu, un tadeél, ka
ta ir absolati objektiva, ta var tikt sniegta jebkuram jebkura laika. Saskana ar to
ticiba klast par subjektivu attieksmi, kuru cilvéks var pienemt tikai péc tam, kad
vin$ ir sasniedzis noteiktu intelektualas attistibas pakapi un ir spéjigs pienemt
léemumus. Ja $o viedokli savieno ar uzskatu par pieauguso kristis$anu, kas paredz,
ka ticibai ir jabat pirms Kristibas ($ada gadijuma Kristiba seko ka rezultats sevi
nosakosai (self-determining) ticibai), tad més esam aizstavéjusi zidainu Kristibu,
apvienojot divas pilnigi dazadas Kristibas formas, kuram kopigs ir tikai vards.
Sada bittiska atskiriba starp zidainu kristi§anu un pieauguso kristisanu ir pilnigi
sve$a gan Jaunajai Deribai, gan reformacijas domasanai. Tas ir moderns pécbap-
tistu (post-Baptist) jauninajums” (Creation and Redemption, 471. lpp.).
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liski un ar prieku izsaka savu piekrisanu Luteram.? Pipers apspriez
zidainu ticibu saistiba ar zidainu Kristibu un piekrit Luteram, apgal-
vojot, ka ta ir klateso$a Kristibas bridi.*> Tomér vin$ uzstaj, ka ticiba
var pastavét bérnos ari neatkarigi no vinu Kristibas.** Zidainu ticiba
nav nepiecieSami atkariga no ta, vai vini ir kristiti. Tas ir ]oti sva-
rigi attieciba uz bérniem, kas mirst, nesanémusi Kristibu. Iebilstot
pret zidainu kristiSanas ideju, kas pamatota ar vinu ticibu nakotné,
baptistu teologs Veins Grudems (Wayne Grudem) pareizi apgalvo,
ka nav nekadas drosibas, ka vini vélak ticés. Luteranu nostaja ir, ka
bérni jau tic vinu Kristibas laika.?

Visparpienemtais zinatniski pieraditais fakts, ka bérni nav spéjigi
domat, ir nopietni apstridéts ar nesena atklajuma palidzibu, ka laiks,
kuru bérns pavada mates klépi, un pirmas dienas un nedélas péc
dzemdibam ir visnozimigakais bérna attistiba.?® Bérns var atskirt

22 The Christ Book, 95. 1pp.

23 Christian Dogmatics 3: 264.-265. lpp.

24 Turpat, 3: 448.-449. lpp., “The Faith of Infants”.

25 Grudems parada, ka reformétie paidobaptisti (paedobaptists, “bérnu kristi-
taji”) piekrit baptistiem, noliedzot zidainu ticibu un atdzim$anu Kristiba: “Tatad
visprecizakais paidobaptistu izskaidrojums par to, ko Kristiba simbolizé, ir tads,
ka ta simbolizé iespéjamo atdzimSanu nakotné. Ta nav atdzim§$anas iemesls, nedz
ari ta simbolizé isto atdzim$anu; tadél ir jasaprot, ka ta simbolizé iespéjamu at-
dzim$anu kadreiz nakotné” (Systematic Theology, 979. Ipp.). Neskatoties uz to, ka
$1 asa kritika palidz atklat refomatu attieksmes pret zidainu Kristibu pretrunigu-
mu, Grudems nepiemin luteranu doktrinu par zidainu ticibu saistiba ar zidainu
Kristibu.

26 Sk., piem., Annette Karmiloff-Smith, “Annotation: The Extraordinary Cog-
nitive Journey from Foetus through Infancy”, Journal of Child Psychology and
Psychiatry and Allied Disciplines 6/8 (1995): 1293.-1313. Ipp. Apskatisim da]u kop-
savilkuma: “Sis raksts apliko daZzus parsteidzosus atklajumus par bérniem pie-
mito$ajam “zinasanam” vairakas jomas. Tuvak apskatisim zidainu spéjas uztvert
dzirdes, redzes un starpmanu (cross-modal) signalus. Laika, kad bérni sak veidot
pirmos saprotamos vardus, bérna smadzenes aktivi apstrada apkartné dzirdamo
runu un valodu, veidojot tas sistémas savdabibu, kas ir vinu dzimtas valodas pa-
mata. Bérni bieZi parada parsteidzosi sarezgitas spé&jas vinu kognitivajos slédzie-
nos par objektu uzvedibu fiziskaja pasaulé un atskir tos no intencionaliem un
racionaliem skaidrojumiem, kurus vini attiecina uz stimuliem socialaja pasaulé.
Manu savstarpéja aréjo signalu apstrade ir spéja, ko var konstatét Joti mazos bér-
nos un kas kalpo viniem, lai pie$kirtu jégu daléji sakritoSajiem apkartnes stimu-
liem.” Ta batu pietieckama atbilde uz galveno iebildumu pret zidainu Kristibu, ka
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savas mates balsi no citam un ir spéjigs paust emocijas. Citi pétijumi
rada, ka pat kurli bérni piedzimst ar sp&jam, kas lauj viniem iemaci-
ties vairakas valodas un atskirt tas vienu no otras pirms viena gada
vecuma sasniegSanas. Daudzas izglitibas teorijas ir pamatotas hipo-
tézé, ka pirmie gadi ir vissvarigakie, lai kaut ko iemacitos. Tikko mi-
nétais gan nav pamata jebkurai argumentacijai, kas aizstav zidainu
ticibu, bet tas neparprotami ir pelnijis vairak uzmanibas neka tie
plasi pienemtie, bet nepieraditie apgalvojumi, ka bérniem nav pietie-
kama intelekta, apzinas vai gribas.

Argumentus par labu zidainu ticibai var saistit ar argumentiem
pret abortiem. Abortu pretinieki parasti uztver nedzimuso ka pilni-
gu un istu cilvéku ar intelektu, gribu un emocijam. Lai gan ar zinat-
niskiem argumentiem, kas runa par nedzimusa bérna individuali-
tates izveido$anos, nevar aizstavét zidainu ticibas faktu, tomér ar $o
argumentu palidzibu vajadzétu novérst pret zidainu ticibu vérstos
zinatniskos iebildumus, kas pamatoti visparpienemtaja uzskata, ka
bérniem nav intelekta un gribas. Ta ka baptisti neuzskata zidainus
par istiem cilvékiem, tad, ja vini gribétu but konsekventi, viniem
nebiit iemeslu pretoties abortiem. Varbut §o argumentu vajadzétu
apveérst otradi: ta ka daudzi konservativie baptisti ir dedzigi abortu
pretinieki, viniem butu japienem, ka jaundzimusie un vél nedzimu-
$ie bérni pilna méra ir cilveki, ka ari tas, ka vini ir spéjigi ticét un ka
vini jakristi neilgi péc dzimsanas.

Jautajumu par to, kad bérni sak ticét, vajadzétu uzdot, bet uz to
nav iespéjams precizi atbildét. Vai vini pirmo reizi sak ticét, kad
tdens tiek apvienots ar trinitaro formulu, vai ari ticiba ir iespéjama
ieprieks? Tapat ka ar jebkuru Evangeélija darbibu, ieskaitot sakra-
mentus, precizs laiks var arl nebit nosakams. Pieméram, Luters ap-
galvo, ka zidainu ticibu rada eksorcisms. Eksorcisms ir ta Kristibas
rituala dala, kas ir pirms tdens liesanas Trisvienibas varda, bet
Luters steidzigi piebilst, ka Dieva vards, kas ir klat eksorcisma, ne-

bérniem trakst spéjas ticét. Ja bérna smadzenes var uztvert cilvéku valodu un
saprast savu apkartni, vini var saprast dievisko valodu, kas nak no Dieva mutes
un aicina uz ticibu. Batu divaini apgalvot, ka Svéta Gara vardiem trakst tadas
iedarbibas, ar kadu uz bérniem iedarbojas cilvéku valoda.
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atskiras no ta, kas ir klat adeni.?” Vardu Kristiba Luters saprot ka
Kunga paveli, kas attiecas uz visu ritualu.?® Kristiba notiek kristito
kopiba, kuri vélreiz apstiprina savu Kristibu ka savu pamatu, pulcé-
joties kopa “Jézus varda” jeb “Téva un Déla, un Svéta Gara varda”.
Sadi Kristiba nosaka baznicas liturgijas formas, tadéjadi nodrosinot
Kristibas norisei atbilstosu kontekstu. No Dieva varda un Evangelija
Kristiba atskiras ar tidens lietosanu, bet tadé] Kristiba nav noskirta
vai izoléta no tiem. Visam varda formam - Rakstu lasisanai, liturgi-
jai, dziesmam, lagsanam, Kristibas ritualam un ta pildi$anai - pie-
mit iekséjs spéks atjaunot ticibu. Pirms Kristibas, pasa Kristiba un
Kristibas rituala laika bérns saskaras ar visam Dieva varda formam,
ar kuru palidzibu tiek modinata ticiba. Dieva varda kulminacija pa-
radas, lietojot Gdeni Téva-Déla-Svéta Gara varda. Kristiba Dievs
sludina bérnam un bérns tic. Dievs visu, kas Vins ir un kas Vinam
ir, dod $§im bérnam. Sie patiesam ir isteni Lutera vardi: “Kristiba
skan Trisvienibas balss, un Kristibas vardus nedrikst klausities vai
uznemt citadi.”

Sena baznicas liturgija pienacigi pieprasa no bérna ticibas aplie-
cibu caur vina krustvecakiem, atteik§anos no satana un, iespéjams,
pat eksorcismu pirms Kristibas, ka to lietoja Luters.’® Bérns sanem
Kristibas iideni, apliecinajis ticibu un atteicies no satana. Kristoties
bérns sanem Svéto Garu, kur$ patiesiba ir jau bérna darbojies, radot
ticibu un liekot vinam atteikties no satana. Tadéjadi nav nekadas
atskiribas starp bérna vai pieaugusa kristisanas formu.* Par zidainu

27 WA, 11: 301. lpp. Bérni sanem ticibu, “kad ar viniem tiek veikts eksorcisms
caur Dieva varda spéku” (per vim verbi, quo exorcisantur).

28 Trigs izdala tris “varda” nozimes Lutera darbos: (1) sludinatais vards atski-
riba no sakramentala varda; (2) Evangeélijs, kas apvieno visas varda formas; (3)
vards, kas saistits ar Kristibu un kas to pavél. Kristibai ir tads pats saturs ka Evan-
gélijam, bet tas prieksrociba ir ta, ka Kristiba ir pavéléta un pasniegta kopa ar
redzamu elementu (Baptism, 70. Ipp).

29 AE, 8: 145. lpp. (In Baptismo sonat vox Trinitatis, nec aliter audienda aut
accipienda sunt verba Baptismi).

30 AE, 5:99,, 107. Ipp.; Pieper, Christian Dogmatics 3: 282. 1pp.

31 Austrumu pareizticigo liturgija nav atskiribas starp zidainu un pieauguso
Kristibu. Svaidi$ana ar e]lu notiek Kristibas laika un pretéji konfirmacijas ritua-
lam Rietumu baznicas netiek atlikta lidz pieaugusa vecumam. Sk. Meyendorff,
Byzantine Theology, 192.-195. Ipp. Plagaka diskusija par saikni starp konfirmaciju
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Kristibu ka atsevisku tému més esam spiesti runat tikai tapéc, ka
vinu Kristiba tiek apstridéta un tiek apgalvots, ka tai nav nekadas
vértibas vai ta pat ir kaitiga.*

No Dieva skatijuma visas lietas, kas pieder Kristibas ritualam,
notiek vienlaicigi, bet liturgija tas izsaka logiska, lai gan ne vien-
meér hronologiska seciba. Ka jau minéjam, Luters runa par bérniem,
kuri sanem ticibu ar Dieva varda palidzibu eksorcisma, tomér ar to
netiek mazinats Dieva varda spéks Kristibas ideni. Pipers runa par
$iem jautajumiem sava Kristigaja dogmatika (Christian Dogmatics)
nodala Ar Kristibu saistitds parazas.”® Seit vin$ atkal norada, ka
bérns tiek kristits, pamatojoties uz vina pasa ticibu. Tapat ka Luters,
ari Pipers uzsver, ka més nevaram runat par precizu laiku, kad bér-
na rodas ticiba: “Jautajums, no kurienes bérns ir ieguvis savu ticibu,
mus ipasi neapgratina. ..Turklat més zinam, ka Kristibai ka pagam
Evangélijam ir spéks radit ticibu, kuru ta pieprasa.”* Mums vairs
nevajadzétu apgalvot, ka zidainu ticiba ir neizprotamaka neka pie-
auguso ticiba. Ir grati izvairities no secinajuma, ka baptistu videé pie-
auguso ticiba ka apzinats, iepriek§ nodomats léemums ir kluvusi par
paraugu un normu, no kuras zidainu ticiba ir novirzijusies. Ticiba
jebkura gadijuma ir neaizsniedzama psihologiskiem izskaidroju-
miem. Misu argumenti par bérnu intelektualajam un emocionala-
jam dotibam tika izteikti, tikai pateicoties baptistu nostajai, kas o
iemeslu dé] liedz bérniem Kristibu. Kop$ astonpadsmita gadsimta
luteranu teologija parak biezi ir piekapusies baptistu argumentiem

un Kristibu ir planota konfesionalas luteranu dogmatikas séjuma par sakramen-
tiem.

32 Sadi Grenzs izklasta baptistu uzskatus: “Zidainu Kristiba ir kaitiga ari ta-
deél, ka ta liedz bérnam dieviski iedibinato apzinato un atbildigo ticibas Jézum
Kristum apliecina$anu vélak dzivé. Un ta veicina apzinatas ticibas atdali$anu no
Kristibas, jo Kristiba notiek pirms personiskas ticibas Jézum Kristum piedzivosa-
nas. Visbeidzot, baptisti apgalvo, ka zidainu Kristiba ir bistama, jo vésturiski ta ir
pavérusi celu uz nacionalo baznicu, kura izplesas no ticigo kopibas robezam lidz
attiecigas zemes politiskajam robezam” (Community of God, 688. lpp.). Acimre-
dzot baptisti attiecas pret ticibu un ticibas apliecibu daudz citadak neka luterani.
Ir stridigs jautajums, vai zidainu Kristiba ir nacionalo baznicu pamata. Ziemel-
amerika un Dienvidamerika, ka ari vairakas Afrikas valstis tas noteikti ta nav.

33 3:282.-287. Ipp.

34 Turpat, 285. Ipp.
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par ticibu un pat pienémusi tos. Si situacija béitu jamaina uz pretéjo:
zidainu ticiba ir pieauguso ticibas norma. Baptisti zina $o argumentu
un tadé] mégina paradit, ka tas perikopes, kur Jézus runa par bér-
niem, attiecas uz bérniem raksturigajam Ipasibam un nevis uz vigu
ticibu.

Pipers secina, ka Kristiba, kas ir veikta bez ticibas, ir $1 sakra-
menta nepareiza lieto$ana, un no tadas labak batu izvairities.*
Plagak par to runa Luters: “Bérni dzird Dieva vardu, ka vini tiek ves-
ti pie Kristibas; tadé] vini sanem ticibu. To pierada gadijums ar Jani
Kristitaju, kurs savas mates miesas aiz prieka saka lékat, kad vins
izdzirdéja Dieva vardu.”¢ Ka tas bija Jana Kristitaja gadijuma, bérna
ticiba rodas ar sludinata Dieva varda palidzibu. Tas ir tas vards, kas
tagad ir klat Kristiba. 1. Kor. 7:14 kristieSu bérni tiek saukti par svét-
daritiem [sanctified; latv. Bibeles tulk. — “svéti”; tulk. piez.]. Saistot
$o vietu ar 1. Kor. 6:11, skiet, ka $i svétdarisana varétu but notikusi
Kristiba vai, iespéjams, pirms tas. Seit nekas nenorada uz to, ka bér-
ni nebttu spéjigi uz ticibu pirms Kristibas vai ka Dieva vards saktu
darboties tikai kopa ar aidens lietosanu. Ka norada Pipers, risina-
jums, ko piedava dazi luterani, ka Dievs dod bérniem pestisanu bez
ticibas, iznicina artikulu par attaisnosanu.”

Sis jautajums plasak ir apspriests K. F. V. Valtera (C. F. W. Walther)
izdotaja Baiera (Baier) Kompendija (Compendium). Seit tiek citéts lu-
teranu dogmatikis Johans Gerhards, lai paraditu, ka kristieSu vecaki
savu ligsanu dé] var nebaidities par saviem bérniem, kas piedzimusi
mirusi vai nomirusi pirms Kristibas. Tiem, kam skiet, ka $adu bérnu
pesti$ana ir padarita atkariga no vinu vecaku dievbijibas, Gerhards
piebilst, ka tadu “vecaku, kuri ir bijusi daléji nolaidigi [savas lagsa-
nas), bérni tiek uznemti Zélastiba un dziviba, pateicoties baznicas
lagdanam Dievam, kas Sava zélastiba dzird $is lagsanas™.*® Tadéjadi

35 Turpat, 267. Ipp.

36 Autora tulkojums; WATr, 3: 2904a (Verbum Dei audiunt infantes, cum
adferuntur ad baptismum; ergo fidem concipiunt. Hoc probatur Johannem Baptis-
tam, qui audito verbo Dei saltavit in utero).

37 Christian Dogmatics 3: 267. lpp.: “Daudzi luterani pédéja laika.. maca, ka
Kristiba sniedz psihiskus (vai “psihofiziskus”) spékus un davanas, kuras kristitie
nesanem ticiba. Sis elements vinu maciba nak no Romas.”

38 Infantes illos, qui vel in utero materno, vel repentino quodam casu ante baptis-
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Baiera-Valtera Kompendijs parada, ka bérni var ticét pirms un péc
savas dzim$anas, ka ari pirms Kristibas. Sprediki par Rom. 10:10
Luters nodala Cetru veidu cilvekus: (1) tie, kuri tic un ir kristiti,
kas ir norma; (2) tie, kuri tic un nav kristiti; (3) tie, kuri netic un ir
kristiti; un (4) tie, kuri nedz tic, nedz ir kristiti. Luters saka: “Ja ar1
kads tic un mirst nekristits, vins tadé] netiks noladéts, jo vins pieder
pie $is [otras] kategorijas, kas ticéja, un, lai gan vins véléjas sanemt
Kristibu, tomér vinu parsteidza nave. Ta var notikt ari ar maziem
bérniem pirms dzimsanas, dzimsanas laika vai péc dzimsanas, to-
meér, neskatoties uz to, vini caur savu vecaku vai citu cilvéku ticibu
un lagsanam tiek doti un pavéléti Kristum, kurs vinus pienem sa-
skana ar Saviem vardiem: “Laidiet bérninus pie Manis.””*

Luterani par labu zidainu pestiSanai nekad nelieto argumen-
tus, kas balstiti vinu moralaja nevainiguma. Vini noliedz $o ana-
baptistu viedokli (KF, XII). Vini ari noliedz reformatu nostaju, ka
bérnu Kristiba ir tikai no vecakiem mantoto tiesibu ratifikacija
(KF, XII). No vienas puses, luteriskas ticibas apliecibas neizvairas
no Dieva varda un sakramenta nepiecieS$amibas (Luters to atvasina
no Mk. 16:16: “Kas tic un top kristits, tas tiks izglabts”), tomér tas
pielayj ticibu pirms Kristibas. Principu, ka Dieva vards nak pirms
Kristibas, Luters izklasta plasak: “Jo ari tie, kuri tic pirms Kristibam
vai kuri klast ticigi Kristibu laika, ir kluvusi ticigi caur ieprieks dzir-
déto aréjo vardu.™® Kornélijs ticéja jau desmit gadus, pirms vins tika
kristits (SA, III (315. Ipp.)). Ka piemérs $§im principam tiek minéts
notikums ar Jani Kristitaju, kurs ticéja, vél budams mates klépi (tur-
pat). Luters biezi piemin $o gadijumu ar Jani Kristitaju; tadé] nav
pamata noraidit $o pieméru ka iznémuma gadijumu. Izdzirdgjis
Marijas balsi, Janis tic, un tadéjadi vina ticiba bija radita ar aréjo

mi susceptionem extinguuntur, temere damnare nec possumus, nec debemus; quin
potius statuimus, preces piorum parentum, vel, si parentes in hac parte negligen-
tes fuerunt, preces ecclesiae ad Deum pro his infantibus fusas clementer exaudiri
eosdemque in gratiam et vitam a Deo recipi (John William Baier, Compendium
Theologicae Positivae, izd. Carl Ferdinand Wilhelm Walther [St. Louis: Lutheran
Concordia Verlag, 1879], 3: 466. lpp.).

39 Turpat, 466.-467. Ipp. (autora tulkojums).

40 SA, TII (315. Ipp.).
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Dieva vardu, pirms vin$ bija dzimis (turpat).* Dievs nedarbojas pret
dabu un nedod ticibu radibam, kas parasti netic. Luters runaja par
Dieva varda prioritati laika zina, nenonakot pretruna ar savu prin-
cipu, ka gan Dieva vards, gan sakraments sniedz pestisanu: “Tapéc
mums japastav uz to, ka Dievs ar mums, cilvékiem, negrib citadi
darboties ka vienigi caur Savu aréjo vardu un sakramentu. Bet viss,
kas bez §1 varda un sakramenta tiek daudzinats par Garu, ir velns.™?

41 Jana Kristitaja ticiba pirms dzims$anas ir nozimigs faktors diskusijas par zi-
dainu ticibu. Vai batu jaapluko ari Jézus ticiba? Ta ka ar ticibas palidzibu gréci-
nieki sanem piedo$anu, diskusija par Jézus, Dieva bezgréciga Déla, ticibu var skist
divaina. Brunners (F. D. Brunner) saka: “Lai gan evangéliji reti runa par Jézus
ticibu, iespéjams, respektéjot Vina unikalo Déla stavoli, tomér Jézus kardinaga-
na Getzemanes darza mums ipasi maca, ka Jézus uzticéjas Dievam” (Matthew:
A Commentary [Dallas: Word Publishing, 1990], 1045. Ipp.). Jézus ienemsana
visi dievis$kas dabas atributi pargaja uz cilvécisko dabu (genus maiestaticum), un
Vins pazemojas ta, ka cilvéciska daba pilniba neizmantoja Sos dieviskos atribatus.
Dievs dzivoja musu vida ka cilvéks (homo factus est). No Savas ienemsanas briza
Jézus ka cilvéks uzticéjas Dievam Tévam, lai Vin$ Jézu izglabtu. Tévs dzirdéja
Jézus lag$anas un uzcéla Vinu no mirusajiem.

Jézus ticiba ir nozimigs faktors Mateja evangélija krustasiSanas aina. Izjatot,
ka Dievs Vinu atstajis, Jézus ladz ar Ps. 22:2 vardiem: “Mans Dievs, Mans Dievs,
kapéc Tu esi Mani atstajis?” (Mt. 27:46). Izsmejot Jézu, vina ienaidnieki pirmie
lietoja 22. psalmu: “Vin§ Dievam uzticéjies, Tas lai glabj Vinu, ja grib; jo Vins ir
sacijis: Es esmu Dieva Déls” (Mt. 27:43). Matejs izmanto Kristus pretinieku sar-
kasmu, lai paraditu, ka vini bija dzirdéjusi, ka Jézus uzticas Dievam un sauc Sevi
par Dieva Délu. Vinu izsmiekls atspogulo Ps. 22:9: “Lai nu vin$ parmet Tam Kun-
gam, lai Tas vinu izglabj, lai izrauj no bédam, jo Tam jau uz vinu labs prats.” 10.
pants norada uz Mesijas ka bérna uzticibu Tévam: “Tu esi Tas, kas mani izvedis
no mates miesam, kas mani macijis palauties uz Tevi no mates krats.” Jézus, uz-
ticoties Savam Tévam jau no agras bérnibas, ir paraugs kristiesiem (1. Pét. 1:21).
Vina fides infantium ir sasniegusi pilnibu.

42 SA, TII (315. Ipp.). Ticibas loma Lutera zidainu Kristibas doktrina jau ilgu
laiku ir bijis stridus objekts pétnieku starpa. Brinkelis (Brinkel) sniedz vésturis-
ku $1 jautajuma parskatu (Die Lehre Luthers von der fides infantium, 9.-19. Ipp.).
1896. gada Georgs Ricels (Georg Rietschel) popularizéja uzskatu, ka konflikta ar
anabaptistiem Luters ticibai atvéléja otrskirigu lomu, ta ka ta faktiski vairs ne-
bija nepiecieS$ama. Brinkela pétijumi, kas parada, ka Luters visu mizu aizstavé-
ja zidainu ticibu, ir pamatoti Lutera rakstos no 1517. lidz 1545. gadam (turpat,
19.-23. Ipp.). Nav brinums, ka Ricelis centas no zidainu Kristibas rituala izskaust
jebkadu noradi uz bérnu ticibu. Dzeimss Atkinsons (James Atkinson) atzimé, ka
Luters izmantoja bérnu svétiSanu, lai uzskatami paraditu zidainu ticibu. Tomeér
vin$ atzist o argumentu par neparliecino$u (Martin Luther, 192. Ipp.).
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Evangelijs, kas tiek saukts par ticibas vardu, jo tas rada ticibu,
darbojas bérnos pirms vinu Kristibas, kad, pieméram, vini to dzird
no kristigiem vecakiem. Ka jau citur noradits, tads pats princips ir
piemérojams pasam Kristibas ritualam, kura viscaur darbojas Dieva
vards.* Jautajums, vai nedzimusi bérni ir pestiti, kas bija ipasi sva-
rigs tajos gadsimtos, kad daudz zidainu piedzima nedzivi vai mira
agra bérniba, ir kluvis aktuals abortu pieejamibas dé]. Luteranu dog-
matiku nostaja, kas nenoliedz $adu bérnu ticibu, masdienas ir loti
batiska.* Dazus argumentus, kas aizstav zidainu ticibu pirms vai
péc Kristibas, luterani izmanto debatés pret abortiem. Nedzimusi
un dzimusi bérni ir moralas radibas, kuras atbildigas Dieva prieksa,
kuras atpircis Vina Déls un kuras caur Gara darbibu ir spé&jigas ticét
Dieva vardam. Kristiba neiedibina vinu ka moralu radibu statusu
Dieva prieks$a (coram Deo), bet to pienem un apstiprina. Nav bri-
nums, ka konfesionalie luterani ir bijusdi pastavigi pretabortu kusti-
bas lideri.

43 AE, 36:300.-301. Ipp. Luters runa par eksorcismu, ticibu, draudzes lag§anam
un pasu Kristibu ka tadiem, kas rada bérna ticibu, jo vins neuzskata Dieva varda
un Evangeélija iedarbibu par atseviskiem notikumiem, bet par vienu darbibu.

44 Seit japiemin Johann Georg Walch, Faith of Unborn Children, red. ar anota-
cijam Adam Lebrecht Mueller, tulk. Otto Stahlke un red. David R. Liefeld (St. Paul,
MN: Lutherans for Life, 1988). Sis darbs pirmo reizi publicéts 1733. gada, un ta
autors bija Lutera darbu izdevuma, kuru vélak publicéja Concordia Publishing
Hause, St. Louis, redaktors. Ka rada nosaukums, $is darbs argumenté par labu
nedzimus$u bérnu ticibai, un luterani to lieto, vér$oties pret abortiem.
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11
KRISTIBAS NEPIECIESAMIBA UN IZNEMUMI

Kristiba nepieder pie tam doktrinam, ko misu teologi sauc par
primarajam fundamentalajam doktrinam, nedz ari pie Evangeélija
pasludinajuma. Tas nozimé, ka pat tadi cilvéki, kas nav kristiti un
par Kristibu nekad nav dzirdéjusi, var tikt pestiti bez pilnigas un
pareizas Kristibas izpratnes, lai gan noteiktos gadijjumos Kristibas
trakums var nest lastu.! Doktrina par Kristibu ir papildinajums
kristologijai, bez kuras to nevar saprast. Kristiba ir klateso$s un ti-
cigajam pieejams Kristus, tas ir, Vina dieviska un cilvéciska perso-
na un Vina atpirk$anas darbs. Kristibas notikuma Kristus ir pie-
ejams ticigajam un ticigais — Kristum. Kristus ir iemantojis mums
pestiSanu, un Kristiba Vina iemantota pesti$ana mums ir pieejama.
Bez Kristus sakramenti, ieskaitot Kristibu, nav neatkarigi un auto-
nomi. Kristibas doktrina ir kristologija darbiba, jo caur to darbo-
jas Kristus, lai dotu Sevi ticigajam. Sakramenti ir vairak neka tikai
rituali ar dievisku mandatu, kas kristiesu kopibai nodrosina aréjo
struktaru; $ads uzskats nebatu nekas cits ka ceremonialais lega-
lisms, ar kura palidzibu ticigie ritualas darbibas méginatu izpelni-
ties Dieva labpatiku.

1 Nikolass Hunnijs bija pirmais no daudziem se$padsmita gadsimta luteranu
teologiem, kas noskira fundamentalas no nefundamentalajam (non-fundamen-
tal) doktrinam. Fundamentalas doktrinas vin$ talak iedalija primarajas un se-
kundarajas. Roberts D. Proiss (Robert D. Preus) norada, ka $adai noskir$anai,
“kas veikta patvaligi, ir tendence neti$a un nozélojama veida padarit neskaid-
rus artikulus par ticibu” (The Theology of Post-Reformation Lutheranism, 1. s&j.
[St. Louis: Concordia Publishing Hause, 1970], 147. Ipp.). Pipers Kristibu novieto
pie sekundarajiem fundamentalajiem artikuliem par ticibu un tadéjadi pielauj,
ka Evangelijs darbojas reformatu baznicu bérnu dzivé. Pat ja zinamos apstaklos
$ads noskirums ir derigs, tomér tas padara neskaidru faktu, ka tur, kur trakst
sakramentu, tiek samazinata Kristus klatbtitne, un tad sakramenti vairs nav tie,
kas rada un uztur baznicu. Luters nelieto $adu noskirumu, un Pipers ne tuvu nav
ar to apmierinats, jo ari pats nav ieklavis vardu “sekundars” $ada teikuma: “Ta-
déjadi doktrinas par Kristibu un Svéto Vakarédienu ir fundamentalas doktrinas”
(Christian Dogmatics 1: 85. 1pp.).
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Lutera izteikums - “es esmu kristits!” - norada, ka Dievu var at-
rast vienigi Kristd, bet tas izsaka ari vina pilnigo uzticibu Kristum.
Kristiba un Kristus nav divi dazadi meérki, kas, savstarpéji konkure-
jot, cen3as iegt ticiga lojalitati, bet gan tikai viens. Si pilniga ticiba
Kristum nozimé, ka Kristus netiek mekléts bez sakramentiem, no
kuriem Kristiba ir pirma, kur ticigais Vinu sastop. Sis saiknes starp
Kristu un Kristibu nepiecieSamibu neapzinas lielaka dala reformatu
protestantu, un nav jabrinas, ka vini vilcinas kristit savus bérnus
vai daudzos gadijumos vispar nekrista. Bérnu nekristi$anai ir da-
zadi iemesli. Netiek kristiti nekristie$u bérni, ka ari to bérni, kuri
nepazist o praksi vai ir pret to; citi klast par abortu un bérnu slep-
kavibu upuriem; vél citi piedzimst nedzivi vai mirst neilgi péc dzim-
$anas. Ja senas pasaules noziegums bija bérnu slepkavibas, tad mo-
dernas pasaules noziegums ir plasi izplatitie aborti. Ziemelamerika
dominé baptistu un pentakostalu baznicas, un tas sak izplatities ari
Dienvidamerika. Tadé] pat lielas kristiesu kopienas bérni paliek ne-
kristiti. Pieaugot sekularismam, pat visa Eiropa, kur zidainu Kristiba
bija parasta prakse, ta tagad biezi tiek atstata novarta. Tikpat posto-
$a ir ateistiski marksistiskas filozofijas paliekosa ietekme zemés, kur
komunistu ideologija tika politiski uzspiesta. Seit lielaka dala iedzi-
votaju vairs neapzinas sevi ka kristieSus un neko nezina par kris-
tietibas mantojumu. Vecaki, kas nekristi savus bérnus, visbiezak ta
rikojas savas nezinasanas dél, bet tas nemazina §is nevéribas nopiet-
nas sekas bérniem. Vel nopietnaka probléma ir aborti, jo te ir iesais-
tita pasas mates tisa vélésanas nogalinat bezpalidzigu bérnu, savas
miesas augli. Nav nemaz tik daudz apzinatu noziegumu, kur batu
iesaistits tik liels skaits lidzdalibnieku.

Saskaroties ar tik lielam moralam un teologiskam problémam,
baznica neskiro bérnus, aizlidzot par $iem bérniem vinu dzivé un
naves stunda, Ipasi, ja vini zaudé savu dzivibu abortu veicéju rokas.
Kristus ir jaunais un pédéjais Adams, no kura ir célusies visa cilve-
ce, un, kad Vin$ kluva par bérnu (iemiesojoties), Vins visus bérnus
ietvéra Sava pesti$ana. Sprediko$anai par $adu bérnu noladésanu nav
vietas baznicas Evangeélija pasludinajuma, un tas neko labu nenes.
Tomeér baznicai ir jasaskaras ar bérnu pestisanas jautajumu un sava

teologija jamégina sniegt uz to atbildi. Baznica, kas pielauj, attaisno

205



vai pat dazos gadjjumos finansiali atbalsta abortus, dzivo pretruna
ar sevi, kad ta formulé savu teologisko nostaju par nekristitu bérnu
pestis$anu. No otras puses, baznicai, kurai ir pilnigi sakramentala
Kristibas izpratne un kura joprojam ladz par nekristitu bérnu pes-
tiSanu, butu konsekventi japretojas abortiem. Aborti nelauj bérniem
piedzimt, ka ari péc tam piedzimt no augsienes ar Kristibu.? Viniem
tiek liegta gan dzimsana, gan atdzimsana.

Bérni, kas mirst arpus baznicas bez ticibas un Kristibas, ir jauztic
Dievam, kurs tiesas lielus un mazus (Jn. atkl. 20:12). Pipers raksta:
“Neticigo bérniem més neriskéjam dot $adu [pestisanas] ceribu. Seit
més nonakam pie Dieva neizdibinamajam tiesam (Rom. 11:33).™
Iespéjams, ka Dievs nesauks pie atbildibas bérnus, kas bezpalidzigi
mirst no nodevigas rokas. Abortos cietusajiem bérniem ir piemeé-
rojams tas, ko Luters saka par Israéla nekristitajiem bérniem: “Lai
gan bérni nes sev lidzi iedzimtu [inborn] gréku, ko meés saucam
par pirmgréku jeb iedzimto gréku [original sin], vienalga ir svarigi,
ka vini nav pastradajusi nevienu gréku pret Bauslibu. Ta ka Dievs
péc dabas ir zélsirdigs, Vins$ nelaus vinu stavoklim pasliktinaties
tadel, ka vini nebija spé&jigi sanemt apgraizianu Vecaja Deriba vai
Kristibu Jaunaja Deriba.™ Viedoklis, ka visi bérni, kuri mirst bez
Kristibas, iet pazusana, butiba ir kristianizéts maniheisma paveids,
kas Dievam vienlaicigi piedévé labus un launus motivus. Satisana
fiziska navé automatiski nestu lidzi mazigo navi. Luteranu nostaja
nav tada.” Domajot par nekristito bérnu likteni, var palidzét piezi-

2 Divi dazadi uzskati par bérniem ir izraisijusi strauju noslanos$anos Amerikas
evangéliski luteriskaja baznica. Dazi §is baznicas locekli atzina, ka ta ir atkritusi
no ticibas, jo finansiali atbalsta abortus. Tie pasi teologi, kas pretojas abortiem,
konsekventi atbalsta ne tikai zidainu Kristibu, bet ari zidainu pielaianu pie Své-
ta Vakarédiena. Piem., sk. James Nuechterlein, “Catholics at Home”, un Leonard
Klein, “Catholics in Exile”, First Things 73 (May, 1997): 9.-10. Ipp. Lutheran Fo-
rum ir veltijis veselu numuru zidainu pielai$anai pie Svéta Vakarédiena (30 [Win-
ter, 1996]).

3 Christian Dogmatics 3: 278. Ipp.

4 AE, 3:103. Ipp.

5 Mudijs piemin, ka dazi luteranu teologi nesniedz nekadu ceribu nekristita-
jiem (Baptism, 161. lpp.). Vin$ nemin, kuri tie ir. Katra gadijuma, vinu vida nav
Lutera, lielako se§padsmita un septinpadsmita gadsimta dogmatiku vai masdienu
luteranu teologu.
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mes Lutera Lekcijas par 1. Mozus gramatu par Israéla bérniem, kas
mira bez apgraizisanas, ieskaitot visas meitenes.® Ir vérts pieminét
baznicas dziesmu un liturgisko tradiciju, péc kuras Héroda nogali-
natie bérni tiek uzskatiti par martiriem.” Sie mazie martiri visi ne-
bija ticigo bérni. Tiesi pretéji, vinu nave bija sods vinu vecakiem,
tapat ka pirmdzimto bérnu nave Egipté.® Tadéjadi luteranu nostaja
ir jaat$kir no kalvinistu doktrinas par izredzé$anu, kur Dievs ticigo
bérniem pievérs ipasu uzmanibu, kada tiek liegta citiem bérniem.
Gadijumi, kad kristieSu bérni piedzimst nedzivi vai mirst neilgi
péc dzimsanas, izraisa jautajumu par macitaja pastoralajiem piena-
kumiem pret sérojosajiem vecakiem. Reformatu ideja, kuru klasiski
formuléjis Kalvins, ka $ie bérni, pateicoties piedzimsanai no kristi-
giem vecakiem, ir jau ietverti deriba, izriet no nepareiza uzskata par
to, kas ir deriba. Neskatoties uz $o kladaino uzskatu, aktivu kristie-
$u bérniem ir prieksrocibas, kas gan nav mantotas piedzimstot, bet
ieguitas, pateicoties saskarei ar Dieva vardu. Melanhtons $o nostaju
izklasta Apologija: “Nav apSaubams, ka pestiSanas apsoljjums attie-
cas arl uz bérniem. Tacu tas neattiecas uz tiem, kas ir arpus Kristus
baznicas, kur nav ne Varda, ne sakramentu, jo Kristus valstiba pa-
stav tikai ar Vardu un sakramentiem.” Sadi bérni, pateicoties sa-
viem vecakiem, nonak Dieva varda ietekmé un tiek veltiti Dievam

6 AE, 3: 103. lpp.

7 Godinot $os nogalinatos bérnus, liturgiskaja kalendara 28. decembris ir no-
saukts par Svéto Nevainigo (The Holy Innocents) dienu. Sai dienai noteikta kolektas
lagsana apliecina ne tikai to, ka $ie bérni bija ticigi, bet ka vinu nave attélo Jézus
navi: “Visuvarenais Dievs, kura slava $aja diena tika pasludinata caur nevainigo
bérnu nezéligo navi, kas attélo Tava milota Déla navi, savaldi un iznicini misos
visu, kas nav saskana ar Tevi, ka més, kas ticiba esam aicinati but Tavi bérni, varam
ar savu dzivi un navi liecinat par Tavu pesti$anu; caur masu Kungu Jézu Kristu..”
(Lutheran Worship, 117. lpp.). Japiemin ari §is dienas tradicionala dziesma “Sweet
Flowerets of the Martyr Band”, kuras autors ir Aurelius Prudentius Clemens (348-
413 AD) (turpat, 188. dziesma). Janem véra ari Lutera uzskats, ka “Sie bérni tika
uzreiz uznemti debesis ka svétiti martiri” (The Martin Luther Christmas Book, tulk.
Roland H. Bainton [Philadelphia: Muhlenberg Press, 1968], 74. Ipp.).

8 “Tada méra, kada judi ir uzskatami par Héroda atbalstitajiem un tadél lidzda-
la vina vainu.., vini ir atbildigi par bérnu nogalinasanu Betlémé un pasi ir atbildi-
gi par $o sodu” (Davies un Allison, Matthew [1: 270. Ipp.]).

9 Ap., IX (166. Ipp.).
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ar draudzes lag$anu palidzibu. Pat pirms dzimsanas $ie bérni dzird
Evangeéliju un tic. Ka norada Pipers, gadjjums ar Jani Kristitaju “ne-
iedibina likumu, kuram mums bitu jaseko; tomér tas neapSaubami
pierada, ka Svétajam Garam ir spéks radit bérnos ticibu”.'” Luteram
nebija gritibu izmantot pieméru ar Jani Kristitaju, lai paraditu, ka
bérni patiesam tic, pirms vini ir dzimusi. Dieva vards, kuru izru-
na parasts kristietis, nav mazak iedarbigs ka tad, ja $o vardu izru-
na Dieva mate. Kad luteriskas ticibas apliecibas apgalvo, ka starp
Kristibu un ticibu ir nepiecie§ama saistiba, tas nenozime, ka ticiba,
pat bérniem, ir iespéjama vienigi caur Kristibu." Kad Bohémijas bra-
li apgalvoja, ka bérni ir jakristi, pamatojoties uz vinu ticibu nakotné
(81 nostaja ir populara reformatu un dazu luteranu starpa), Luters
uzstaja, ka ticibai ir jabut klat pirms Kristibas vai Kristibas laika.'?

10 Christian Dogmatics 2: 448. lpp.

11 Jau iepriekséja nodala runajam par “svéto bérnu” statusu: “Jo neticigs virs ir
svétits (ylaoTal) caur sievu, un neticiga sieva ir svétita caur viru; jo citadi jasu
bérni batu neskisti, bet tagad tie ir svéti” (1. Kor. 7:14). Svétie tic un tiek kristiti.
Sie bérni, tapat ka vinu vecaki, bija ticigi kristito kopibas locekli. Iesp&jams, ka
vini vél nebija kristiti. Sis diskusijas kopsavilkumam sk. Bisleju-Mareju, kurs uz-
skata, ka §o bérnu svétums nenak no Kristibas (Baptism, 192.-199. Ipp.). Ja pielau-
jam $adu domu, tad vinu svétums, kas ir iegtts vienigi ar ticibu, pastavéja pirms
Kristibas un deva viniem tiesibas sanemt Kristibu. Tadéjadi Dieva varda darbiba
caur ticigiem vecakiem savu kulminaciju sasniedz Kristiba, un §is sastavdalas
kopa veido vienu darbibu.

12 “Otrkart, ka es dzirdu no jusu zinnesiem, Kristibas sakraments jasu vida tiek
pareizi lietots. Bet es esmu loti noripéjies, jo jus kristijat mazus bérnus, pamatojo-
ties uz vinu ticibu nakotné, ko viniem vajadzétu iemacities, kad vini klas sapratigi,
un nevis, pamatojoties uz jau eso$o ticibu. Jo jias [Bohémijas brali] uzskatat (ka vini
man stista), ka maziem bérniem nav ticibas; un tomér jits vinus kristijat. Saja jauta-
juma es esmu teicis, ka batu labak nekur nekristit nevienu bérnu neka kristit vinus
bez ticibas, jo, $adi rikojoties, $is sakraments un Dieva svétais vards tiek velti valkats
[2. Moz. 20:7], un man ta ir nopietna lieta. Jo bez ticibas o sakramentu nevajag un
nevar sanemt, un, ja tas tiek sanemts, tas nodara lielu kaitéjumu.. Es drizak macisu,
ka bérnus nevajag kristit (ka jau esmu teicis), neka to, ka vini ir jakristi bez ticibas”
(AE, 36: 300.-301. Ipp.). Si vieta no Lutera Sakramenta pieliigianas (“The Adoration
of the Sacrament”) tiek citéta ari Baiera-Valtera Kompendijd, kas ir pirma Misari
sinodes luteranu baznicas dogmatikas gramata (3: 479.-480. Ipp.). Sal. ar Brinkeli
(Brinkel): “Das der Glaube “vor oder in der Taufe’ dasein miisse, hatte Luther gegen-
iiber den Bohmischen Briidern gesagt, die kleinen Kinder auf zukiinftigen Glauben
taufen” (Die Lehre Luthers von der fides infantium, 58. 1pp.).
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Kristibas nozimigums pestiSanas plana ir skaidri redzams, jo
Kristiba ir ieklauta Augsburgas ticibas apliecibas 2. artikula, kas
runa par iedzimto gréku. Muziga pazusana ir liktenis tiem, kas ne-
atdzimst Kristiba un Svétaja Gara: damnans et afferens nunc quoque
aeternam mortem his, qui non renascuntur per baptismum et spiri-
tum sanctum.”® Si Augsburgas ticibas apliecibas stingra nostaja par
Kristibas nepieciesamibu $kiet pretruna ar apgalvojumu par to ne-
kristito pestiSanu, kuri dazos gadijumos ir apliecinajusi savu ticibu,
bet citos gadijumos pat uz to nav bijusi spéjigi. Sie iznémumi, ja tie
tie$am ir iznémumi, ir Javusi daziem uztvert Kristibu ne ipasi no-
pietni vai pat uzskatit, ka ta isteniba nav nepieciesama. Saja sakara
biezi tiek citéta vieta par mirstoso laupitaju [latv. Bibelé “laundari”],
kuram Jézus apsolija pestisanu (Lk. 23:42-43). Agrinaja baznica uz-
skatlja, ka katehtimeni, kas mira martira nave, ar §is naves palidzibu
ir kristiti. To sauca par “asins Kristibu”. Jautajums par nekristitiem
bérniem ir citada probléma. Ir janodala kristiesu un nekristiesu bér-
ni, lai gan luterani nav parnémusi reformatu uzskatu, ka kristiesu
bérniem ir deriba iemantotas tiesibas, pateicoties vinu vecakiem.
Romas katoli tradicionali ir uzskatijusi, ka Kristiba bez jebkadiem
nosacijumiem ir nepieciesama zidainu pestiSanai, neskatoties uz
vinu vecaku ticibu. Tie, kuri nomira bez Kristibas, ieguva tiesibas uz
nedaudz mazaku svétlaimi vieta, kuru sauca limbus infantium, un
nevis pasas debesis. Iespéjams, ka ticiba limbus infantium musdienu
Romas baznica ir samazinajusies™, bet §1 konstrukcija bija mégina-
jums samierinat baznicas ticibu diezgan lielajai bérnu moralajai ne-
vainibai ar baznicas macibu par Kristibas absolito nepieciesamibu.
Lielaka uzmaniba japievérs baptistu baznicam, kuru locekli atstaj
bérnus nekristitus, jo vini uzskata, ka tikko dzimusi un mazi bérni
neatbilst Kristibas prasibam. Masdienu baptisti nav tiesi pécteli re-
formacijas laika anabaptistiem, bet Iidzdala vinu vérsanos pret zidai-
nu Kristibu."” Reformacijas laika gandriz visi kristie$i bija kristiti ka

13 ATA, II (42. Ipp.).

14 KBK nepiemin limbus infantium, bet uztic bérnus Dieva zélastibai (1250.
par.). Vatikana II koncils nepiemin limbus infantium, bet vienkarsi apgalvo, ka
ticiba un Kristiba ir nepieciesama (“Lumen Gentium”, 365. Ipp.).

15 Grenz, Community of God, 709.-712. Lpp.
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zidaini, un jautajums par katehtimeniem, kurus gatavoja Kristibai,
nebija Ipasi svarigs. Kad masu ticibas apliecibas runa par Kristibu,
tas doma zidainu Kristibu, lai gan Lielais katehisms uzskata Kristibu
par tadu sakramentu, kas aptver visu dzivi: “Tadé] ikvienam kristie-
tim visu mazu Kristiba pietiek, ko macities un vingrinaties.”
Luteranu teologija noskir to, kas ir nepieciesams, no ta, kas ir
absoliiti nepieciesams. Kristiba ir nepiecieS$ama, bet ne absoltti ne-
piecieSama. Luters, komentéjot Mk. 16:16: “Kas tic un top kristits,
tas tiks izglabts, bet, kas netic, tiks pazudinats,” neparprotami saka:
“Turklat ir nopietni un stingri pavéléts, ka mums jatop kristitiem,
citadi netapsim svéti [anglu tulk. - “pestiti”].”"” Sis apgalvojums ir
vérsts pret anabaptistiem, kuri uzskatija, ka ticiba bez Kristibas ir
pietiekama. Luters ipasi uzsver, ka “bez ticibas Kristiba ir veltiga™?,
bet vins liek uzsvaru uz Kristibas dievisko izcelsmi, kas ir ietverta
dieviskaja pavélé. Pretoties Kristibai nozimé nicinat Dievu. Luters
neliek Kristibu viena limeni ar ticibu, un ir janoliedz jebkura doma,
ka tas ir lidzvértigas pestiSanas darba. Ticiba nav uzslavas cienigs
darbs. Par vardiem “kas tic” Luters raksta: “Tie izslédz un atmet vi-
sus darbus, kadus vien més varam darit, domadami ar tiem nopelnit
un iegut pestiS$anu.” Lai gan ticiba ir nepieciesama, ta nav nepiecie-
$ama tada nozimé, ka tai batu ko dot, bet tikai tadél, ka ta sanem to,
kas tiek davats Kristiba. Ticibai nav patstavigas nozimes pasai par
sevi, bet tas absolito vértibu tai pieskir Kristus, kurs$ Kristiba ir tici-
gajam klatesoss. Reformators Luters uzstajas pret cvinglijieSiem un
anabaptistiem, kuri izsméja Kristibu un cildinaja ticibu: “Miasu gud-
rinieki, jaunie gari, apgalvo, ka tikai ticiba vien dara svétu, bet dar-
biem un aréjam lietam te nevar biit nozimes.”*® Neskatoties uz to, vai
minéta Marka evangélija vieta ir autentiska, ko ir apSaubijusi lielaka
dala pétnieku?, ieskaitot konfesionalo luteranu teologus, Kristibas

16 LK, IV (444. Ipp.).

17 LK, IV (440. Ipp.).

18 LK, IV (443. Ipp.).

19 Turpat.

20 LK, IV (442. lpp.). Taperts (Tappert) apgalvo, ka “gudrinieki” ir cvin-
glijie$i un anabaptisti (440. lpp.). Cvinglijam aréjas formas bija vienaldzigas
(Trigg, Baptism, 213. lpp.).

21 Ka jau minéts ieprieks, Viljams R. Farmers (William R. Farmer) aizstav tas
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nepiecieS$amibu var viegli atvasinat no Jn. 3:5: “Ja kads nepiedzimst
tdeni un Gara, netikt tam Dieva valstiba!” Kalvins neuzdro$inajas
teikt, ka Kristiba sniedz pestiSanu, nedz ari tas bija nepiecie§ams
vina Jn. 3:5 skaidrojumam.?” Romas katoli pielauj iznémumus tiem,
kas mirst bez Kristibas, ieskaitot modificéta universalisma formu
attieciba uz judiem vai musulmaniem.” Kristitu vai nekristitu ne-
ticigo liktenis luteraniem nav strida objekts. Bez ticibas pesti$ana ir
neiespéjama. Jautajums ir, vai luteriskas ticibas apliecibas, kas pie-
prasa Kristibu, pielauj iznémumu attieciba uz nekristitiem bérniem.
So iznémumu pielauj gandriz visi kristiesi, ieskaitot baptistus, kuri
nekristi bérnus.

Anabaptistu attiekSanas kristit pasiem savus bérnus deva lute-
raniem iesp&ju formulét doktrinu par Kristibas nepieciesamibu.
Anabaptistiem Kristiba nesniedza Zélastibu un bérni bija atbrivoti
no iedzimta gréka soda.?* Pesti$ana tika nodro$inata, pateicoties ti-
cigiem vecakiem. Musdienu baptistiem ir tadi pasi uzskati, un tade-
jadi luteranu nosodijums joprojam ir spéka (KF, XII). Ka jau minéts,
ar1 Kalvins uzskatija bérnu ipasas attiecibas ar saviem vecakiem par
vinu pestiSanas pamatu, bet pretéji baptistiem vins atzina to par
vinu kristiSanas iemeslu. Vina prakse luteraniem bija pienemama,
bet iemesli tas istenosanai — nebija (KF, XII).* Ka uz to norada ana-

autentiskumu (Last Twelve Verses).

22 Institutes, IV. XV1. 25. Ta doma ar1 Bislejs-Marejs: “Cvinglijam tas, kurs$ kla-
$anu par kristieti padara atkarigu no Kristibas veida vai fakta, ir ieslidzis sakra-
mentalisma vai legalisma” (Baptism, 229.-230. Ipp.). Trigs norada, ka luterani un
anabaptisti ir izpelnijusies Cvinglija nosodijumu (Baptism, 213. Ipp.). Anabaptis-
tiem ir svarigs Kristibas veids, bet luteraniem - Kristibas fakts.

23 KBK, 839.-841. par.

24 Skiet, ka baptistu uzskati par gréku un atgriesanos ir pirnemti no pelagi-
aniem. Grenzs uzskata, ka mazi bérni “ir vérsti uz sevi un egocentriski, lai gan
$aja vecuma egocentrisms vél neietver vainu” (Community of God, 267. 1pp.). Tiek
spriests, ka bérni ir egocentriski, kas péc jebkuras definicijas ir gréks pret pirmo
bausli; tomér vini netiek uzskatiti par morali atbildigiem. Saskana ar $o uzskatu
gréks, tapat ka ticiba, ir saistits ar lemumu. Uzskats, ka bérni ir spéjigi uz Istu
gréku, bet uz ticibu ne, rada jautajumus attieciba uz baptistu doktrinu par Dievu
un cilvéku. Turklat, attiecinot pesti$anu uz bérniem bez ticibas, tiek parkapts re-
formacijas princips sola fide.

25 Reformati ir konsekventi palikusi pie uzskata, ka bérniem, pateicoties savai
dzim$anai no kristigiem vecakiem, ir tiesibas sanemt Kristibu. Sk., piem., Geoffrey
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baptistu vards, vini parkristija tos, kas bija kristiti ka bérni. Sis prak-
ses dél Luters Lielaja katehisma uzstaja, ka pirma Kristiba arvien
paliek spéka (LK, IV (449. Ipp.)) un ka daudzkartéja pagremdésana
neko nedod un nekad nevar aizvietot pirmas Kristibas iedarbigumu
un derigumu (turpat). Luteram Kristiba bija Dieva darbs, to varégja
veikt tikai vienreiz, un ta bija nepiecieSama. Anabaptisti uzskatija
Kristibu par ticibas apliecinajumu, ko var atkartot. Ta ka anabap-
tisti solija pestiSanu bérniem bez Kristibas, Augsburgas ticibas aplie-
ciba, Augsburgas apologija, Lutera Lielais katehisms un Konkordijas
formula apstiprina, ka “kristit mazus bérnus ir nepiecie$ams”.?®
Kristiba nav legala prasiba (Bausliba), bet ta ir pestijosa nepieciesa-
miba (Evangélijs).

Tie, kas liedz bérniem Kristibu, nepaklaujas Dievam un ir atbil-
digi Vina prieksa (LK, IV (440. Ipp.)). Vini tiek nosoditi: “[Si] mal-
diga un keceriga maciba.. nav pacieS$ama un panesama ne baznica,
ne valsti, ne ari majas.””” Lai gan reformati noliedza Kristibas realu
sakramentalu iedarbibu, tomér vini vismaz paklausija Dieva pavélei
kristit. Romas katoli ne tikai paklausija Dieva pavélei, bet piedévéja
Kristibai, lai gan ierobezotu, tomér pestijosu iedarbibu. Anabaptisti,
kuri vispar aizliedza zidainu Kristibu, tika atziti par pilnigi nepie-
nemamiem; luteriskas ticibas apliecibas un Luters pat apgalvo, ka
vini ir arpus baznicas. Noliedzot arkartéju zidainu Kristibu, Kalvins
daléji tiek paklauts Konkordijas formulas nosodijumam. Dazi bap-
tisti prieksstatu, ka bérni tiek ieklauti Kristus pestisanas darba, ap-
liecina bérnu iesvétisanas ceremonijas. Si ceremonija ir vecaku pie-
nakums, bet bérnus ta tie$a veida neietekmé, ta ka to nevar uzskatit
par Kristibas aizstajéju. Konfesionala nostaja, kas joprojam aizstav
bérnu Kristibas nepiecieSamibu, vérsas pret visiem kristiesu novir-

W. Bromiley, Children of the Promise (Grand Rapids, MI: William B. Eerdmans,
1979). Vins aizstav uzskatu, ka bérni, kuru prieksteci ir kristiesi, ir pilnvaroti sa-
nemt Kristibu. Tas ir jauns, bet maksligs arguments. Ir apstridams, ka visi bérni
varétu atbilst $adam prasibam. Daudz lielaku drosibu sniedz vinu ieklau$ana Die-
va atpérko$aja milestiba, kas paradas Jézi.

26 Ap., IX (166. Ipp.).

27 KF, XII (646. Ipp.). Ir parsteidzo$a dazu luteranu aizrau$anas ar pazistamiem
baptistu sludinatajiem, kuri neSaubigi parada savu nepatiku pret Kristibu, to iz-
smejot savos spredikos.
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zieniem, kuri nekrist bérnus. Vienlidz nozélojamas ir tas baznicas,
kuras krist1 zidainus, bet kuru macitaji ir vienaldzigi pret So praksi.
Dazi luteranu macitaji Vacija pat vairs nekristi pasi savus bérnus.*
Savu nopietno attieksmi pret Kristibu Romas katolu baznica para-
da, pazinojot, ka tie vecaki, kas nav kristijusi savus bérnus lidz tris
ménesu vecumam, ir grékojusi. Luteraniem nav $ada kanoniska li-
kuma, bet viniem nav vienaldziga attieksme pret atteik§anos kristit
bérnus. Agrak vai vélak tas var bat par vienu no iemesliem, lai iz-
slégtu no baznicas.

Luteranu starpa zidainu Kristibas nepiecieSamiba tiek pamatota
ar Jn. 3:5.° Luteranu nostaja, ka Kristiba ir nepiecieS$ama ka pestisa-
nas un atdzimsanas lidzeklis, ir jaatskir no reformatu paidobaptistu
nostajas, kuriem ta ir Bauslibas prasiba (necessitas praecepti). Péc
vinu domam, Kristiba piepilda Dieva Bauslibu, un ta nav lidzeklis,
ar kura palidzibu ticigie klast par Kristus miesu.*® Luteranu teologi-
ja Kristiba ka Evangélijs ir Dieva pédéjais vards, turpretim reforma-
tiem Dieva galavards ir Bausliba. Anabaptistiem pieauguso Kristiba
ir nepiecieS$ama ka legals pienakums (Bausliba) un nevis Zélasti-
bas dé] (Evangelijs).” Ticiba ka personisks 1émums un pievérsanas
Dievam paliek baptistu teologijas centra. Reformatiem Kristiba nav
vieniga kristie$u dzives nozare, kas neatbilst dieviska ideala prasi-
bam. Kalvins atzist zidainu Kristibu, bet ne arkartéjas situacijas, kad
ta varétu but visderigaka. Lai gan vin$ uzskata Kristibu par Dieva
apliecinajumu, ta kalpo ari par notikumu, kad ticigais pievérsas
Dievam; tadéjadi Evangeéliju aptumso Bausliba.

Viduslaikos baznica Svéto Vakarédienu uzskatija par Kristus
miesu un asinim, bet tas tika pasniegts tikai viena veida, un maz
bija tadu, kas to sanéma. Un tomeér tas bija sakraments, tatad bazni-
ca pastavéja. Neatbilstiba starp dievisko atklasmi un cilvéka ticibu
un praksi ir ta viela, no kuras ir veidota baznicas vésture. Vairakas

28 Hoffmann, “Baptism”, 79. Ipp.

29 Pieper, Christian Dogmatics 3: 281. Ipp. Nezinamu iemeslu dé] §1 Rakstu vieta
nav citéta luteriskajas ticibas apliecibas.

30 Sk. Hoenecke, Ev.-Luth. Dogmatik 3: 67.—68. Ipp.

31 Greins (Grane) atzimé: “Neskatoties uz anabaptistu nevéribu pret $iem sakra-
mentiem, vini sava biblicisma dé] uzskatija, ka Kristiba ir nepiecie§ama” (Augs-
burg Confession, 110. Ipp.).
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kladas baznicas praksé izraisa jautajumu, vai kada grupa, kas sevi
sauc par kristieSiem, ir baznica. Luters nevaréja pielaut, ka anabap-
tisti batu baznica - ne tikai vinu kladaino uzskatu dél, bet dalgji
ar1 tadel, ka vini liedz bérniem Kristibu. Lidzigi vin$ sprieda par
cvinglijieSiem: “Més dedzigi ticam, ka cvinglijie$i un visi sakra-
mentaries$i, kas noliedz, ka Kristus miesa un asinis tiek uznemtas
ar miesigu muti Svétaja Eiharistija, ir herétiki un atsvesinajusies no
Dieva baznicas.” Misu situacija var izradities pat vél sarezgitaka.
Dazas baznicas ar trinitaru ticibas apliecibu ir garidznieki, kas krist1
“Raditaja, Atpircéja un Svétdaritaja varda”. Si formula ir izvéléta, lai
piemérotos feministu nepatikai pret Téva-Déla-Gara terminologi-
ju. Sis nepareizas formulas lietojums daziem $o baznicu, kura ta tiek
lietota, locekliem ir licis domat, ka vini jau atrodas atkriSanas sta-
vokli. Seit jautajums nav par sakramenta derigumu, bet par to, kada
méra baznica pastav tur, kur nepareiza formula tisam tiek padari-
ta par liturgijas sastavdalu. Kristiba, kuru Raksti un ticibas aplieci-
bas uzskata par nepieciesamu pestisanai, formé un veido baznicu.
Tur, kur baznicas nav, tas, kas tiek saukts par Kristibu, patiesiba nav
Kristiba.” Dazas popularas draudzés ir izplatitas liturgijas, kas loti
atgadina seno gnosticisma herézi. Dazos gadijumos ta skaidri aplie-
cina pilnigu atkri$anu no baznicas.**

32 WA, 54: 427.1pp. Tulkots un citéts Dzona Stefensona (John Stephenson) raksta
“Reflections on the Appropriate Vessels”, Logia 4 (January, 1995), 17. Ipp.

33 Sk. David P. Scaer, “The Validity of the Churchly Acts of Ordained Women”,
Concordia Theological Quarterly 53 (January-April, 1989): 3.-20. Ipp. Macitaj,
kas pienem citu protestantu baznicu loceklus, uzmanigi izvaicas, kados apstaklos
Kristiba ir notikusi. Cilvéks, kurs izaudzis baptistu baznica un kurs pariet uz citu
baznicu, iespéjams, nav ticis kristits. Citi gadjjumi ir vienkarsi neskaidri. Mana
draudzé Rokvila, Konektikuta, bija kada uzticiga draudzes locekle, kas ar savu
viru regulari apmekléja baznicu. Dazus ménesus pirms §i vira naves vin$ véléjas
iestaties miasu baznica, lai sanemtu Svéto Vakarédienu. Kad vin$ apgalvoja, ka
esot kristits, vina sieva teica, ka vin$ patiesiba nezina, vai ir kristits. Tadéjadi vina
noradija uz tipisku situaciju Jaunanglijas mazakajas pilsétas, kur viena draudze
vienlaicigi varéja bt saistita ar baptistu, kongregacionalistu un unitariesu apvie-
nibam. Seit ne tikai nebija pieradijumu par agraku Kristibu, bet nebija ari nekadas
iespéjas noskaidrot, kas ir ticis ietverts $aja Kristiba.

34 “Raksturigi, ka gnostiku dievs ir divéjads (dyad), saskanigs dieva téva un
dievietes mates sajaukums” (Forum Letter 24 [February, 1995]: 1.-4. Ipp.).
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Nosléguma més gribétu noskirt divus secinajumus. Kristiba ir
nepiecieSama ka pestiSanas lidzeklis, bet ne pilnigi nepiecieSsama
tada nozimé, ka tas trakums automatiski izslégtu cilvéku no atpirk-
to kopibas pastaraja diena. Iznémumu gadijumi ir baznicas Kunga,
nevis baznicas zina. Baznicai ir jastrada, paklausot pavélei, kas pa-
dara Kristibu nepiecieSamu pestisanai. Masdienu konfesionalo lu-
teranu teologijai, uzskatot Kristibu par nepiecieS$amu, nav nekada
iemesla klut mazak nelokamai ka Luteram un citiem reformatoriem.
Sai teologijai joprojam janoraida tas grupas, kas neuzskata Kristibu
par dieviski pavélétu ari attieciba uz bérniem. Iznémumi var bat
baznicas dzives realitate, bet tie nedrikst noteikt normu vai pat bt
par dalu no Kristibas teologijas. Nedrikst izdarit iznémumus attie-
ciba uz tiem, kuriem nav ticibas.”

35 Salidziniet ar Prenteru, kurs$ vélas pielaut iznémumus attieciba uz paganiem
un novieto vinus viena kategorija ar nekristitiem bérniem (Creation and Redemp-
tion, 467. lpp.).
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12
KARLA BARTA UZSKATI PAR KRISTIBU

Reformacijas strids par Kristibu, stingri runajot, bija strids par
zidainu Kristibu, jo Seit prieksplana bija svesa taisniguma (alien
righteousness) jédziens.! Anabaptistiem Kristiba bija svariga, bet
vini nekristjja zidainus. Cita forma $o stridu atkal atsaka, iespé-
jams, nozimigakais divdesmita gadsimta teologs Karls Barts, kurs
ti$i noraidija zidainu Kristibu. Vina Baznicas dogmatiku (Church
Dogmatics)* pelniti var saukt par divdesmita gadsimta nozimi-
gako teologisko darbu. Si darba nozime saglabasies vél ilgu laiku.
Nepieskaroties jautdgjumam par to, vai kads teologs ir parnémis vina
metodi un pieeju in toto, ir skaidrs, ka Barts ir atstajis paliekosu ie-
spaidu uz protestantu un katolu teologiem. Savas dzives agrinaja
perioda vins$ negribigi atlava zidainu kristiSanu, bet pielava iemes-
lus, kuru dé] var to nedarit. Bet, tuvojoties dzives noslégumam, vin$
stingri nostajas pret zidainu Kristibu. Ta nebija pilniga uzskatu mai-
na, jo vin$ neparpéma se§padsmita gadsimta anabaptistu praksi un
neuzstaja, ka Kristibu vajadzétu atkartot.” Anabaptistu nostaja ir ari
jaatskir no musdienu baptistu prakses; baptisti dazreiz var parkristit
tos, kas jau ir tikusi kristiti ka bérni, bet vini uzskata, ka Kristiba nav
butiska pestiSanai. Ja vards “baptists” [burt. tulk. “kristitajs”, tulk.
piez.] nozimé, ka Kristiba ir vinu teologijas centrs, tad $is vards tiek
lietots nepareizi, jo, péc vinu domam, pestidana un ieklausana baz-
nica nav atkariga no ta, vai cilvéks ir vai nav kristits.

Barts vienkars$i neparnem baptistu nostadnes, lai gan vina teo-
logiskie un eksegétiskie argumenti briziem sakrit ar baptistu argu-

1 Ir grati stridéties ar Obermana novérojumu, ka zidainu Kristibas noraidisa-
na ir Kristibas noraidi$ana vispar (Luther, 230. lpp.).

2 Atsauces ir nemtas no Karl Barth, Church Dogmatics, 5 séj., tulk. G. W.
Bromiley (Edinburg: T.&T. Clark, 1969), 4/4. Ceturta séjuma nosaukums ir The
Christian Life, ta ceturta sadala ir izdota ka atsevisks séjums ar nosaukumu Bap-
tism as the Foundation of the Christian Life. Vacu originala - Die Kirchliche Dog-
matik (Zirich: EVZ Verlag, 1967), 4/4.

3 Barth, Church Dogmatics, 4/4: 189. lpp.
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mentiem. Bartam Kristiba ir darbiba, kura tiek pieprasita paklau-
sibas dél, bet to nevar identificét ar pestiSanas notikumu. Lietojot
terminologiju, kas raksturiga vina teologijai, vin$ apgalvo, ka
Kristiba ir “tas notikums, kura Dievs Jéza Krista padara cilvéku par
Savu bérnu un Savas deribas dalibnieku, ar Savu zélastibu modinot
ticibu un aicinot cilvéku uz dzivi Krista”.* Lai gan Barta valoda var
but sakramentala, vins uzsver, ka Kristiba nav nekas vairak ka glez-
na, lieciba vai simboliska zime (Abbild).>

Defingjot Kristibu ka cilvéka veiktu darbibu, Barts savos uzska-
tos bija tuvaks Cvinglijam neka jebkuram citam se$padsmita gad-
simta protestantu reformatoram. Cvinglijs nodalija ticibu, iekséjo
Kristibu no tdens Kristibas, pret kuru vins bija vienaldzigs.® Var
$kist, ka, uzsverot dieviskas darbibas objektivitati, Barts ir novérsies
no Cvinglija, kuram Kristibas spéks nebija nekas cits ka atseviska
cilvéka ticiba, un tuvojies Lutera uzskatiem.” Vins lieto Maza kate-
hisma skaidrojumu, ka Dieva vards un nevis idens sniedz pestisanu.
Tomér tas, ka Barts cité Luteru, mis var maldinat, jo vin$ neuzska-
ta, ka Dievs ir ciesi saistits ar Kristibas Gideni. Lutera uzskats, ka $is
tdens ir pestisanas Gdens Dieva varda dél, vinam ir nepienemams.®
Barts nosoda luteranus lidz ar Romas katoliem un anglikaniem par
to, ka vini Kristibas idenim piedévé atdzemdino$u spéku.’ Vins
saredz Kristibu ka apliecindjumu pestisanas drosibai. Uzstajot uz
kristama apzinatu piekriSanu, vin$ tomér $aja darbiba saredz ob-
jektivitati. Kristiba bez kristama gribas un gatavibas tomér ir ista,
spéka esosa un iedarbiga Kristiba. Bet tada Kristiba nav pareiza, jo
ta nav notikusi paklausiba un saskana ar pienacigo kartibu. Lai gan
kristamajam Kristibas nozime nav skaidra, tomér nav vajadzibas un
nepiecieSamibas to atkartot."” Barta Kristibas teologija neiederas ie-
prieks eksistéjusas kategorijas, kas paradas tad, kad tie, kuriem ir
pretéji uzskati, ir vinu citéjusi, lai nostiprinatu savu nostaju. Barta

4 Barth, Teaching of the Church, 14. Ipp.
5 Turpat, 9. Ipp.

6 Trigg, Baptism, 213. Ipp.

7 Barth, Teaching of the Church, 20. Ipp.
8 Turpat, 19.-23. Ipp.

9 Turpat, 26.-27. Ipp.

10 Turpat, 40. Ipp.
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nostaja jautajuma par Kristibu ir javérté vina pasa teologiskas attis-
tibas kopsakariba.

SeSpadsmitaja un septinpadsmitaja gadsimta luteranu, reforma-
tu un Romas katolu teologija ieguva sev raksturigo formu. Aston-
padsmitaja gadsimta Rietumu religiskas pasaules centra vinu vie-
tu ienéma apgaismibas vésturiski kritiska attieksme pret Bibeli un
uzskats, ka kristietiba ir tikai viena religija citu starpa (Religions-
geschichte). Pirma pasaules kara laika Barts lidz ar citiem pievienojas
neoortodoksalajai teologijai, kas bija reakcija pret Sleiermahera de-
vinppadsmitaja gadsimta popularizétajam idejam. Neoortodoksalie
teologi, no kuriem ievérojamakais bija Barts, bija izveidojusi ipatné-
ju Svéto Rakstu ka “Dieva varda” izpratni, kas at$kiras no klasiskas
kristigas definicijas. Bibeli var saprast ka Dieva vardu ne tadél, ka tas
sarakstitajus un vinu vardus batu inspiréjis Svétais Gars, bet tadel,
ka ta ir pasludinajums. Vina Dieva varda izpratne bija visaptverosa
kategorija, kas ietvéra Bibeli un sakramentus. Centralais Saja paslu-
dindjuma bija Jézus Kristus, kas bija vieniga Dieva atklasme. Barts
bija iecergjis attalinaties no tada sinkrétisma, kas bija attistijies kla-
siskaja liberalisma, kuru bija izveidojis Sleiermahers. 20. gs. 50. un
60. gados Barta neoortodoksija plasi izplatijas Ziemelamerika. Ta ka
vins plasi lietoja tradicionalo teologisko valodu, dazi varéja maldigi
pienemt, ka vin$ patiesiba pieder pie klasiskas kristigas tradicijas.

Barta prieksstats par atklasmi, ko vin$ izklastija, lietojot stingri
kristologisku terminologiju, lava vinam ieradit sakramentiem pa-
liga lomu, jo saskana ar vina definiciju tie nesniedz atklasmi. Jézus
Kristus ka Dieva darbiba vésturé ir vienigais sakraments." Vin$ tisi
norobezojas no jebkuras tradicionalas sakramentu definicijas un uz-
skatija tos par cilvéku darbibam vai atbildes reakcijam. Lai gan Barts
apgalvoja, ka vina teologiju ir ietekméjis Luters, tomér, zinot vina
uzskatus, nav $aubu, ka Bartam bija tuvaks reformatu mantojums,
ipadi Kalvins. Péc Kalvina domam, Kristiba sastavéja no divam da-
lam: Dieva apsoljjuma cilvékam un cilvéka liecibas par to, kam vins
tic, symbolum testandae apud homines religionis. Luters uzskatija ti-
cibu par nepieciesamu Kristibas priek$nosacijumu un sekam, bet ne-

11 Barth, Church Dogmatics, 4/4: 102. Ipp.
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kad neieklava ticibu sava Kristibas definicija, ka to darija Kalvins."
Cvinglijs uzskatija Kristibu tikai par individualas ticibas izpausmi,
kam nav nekadas simboliskas vai sakramentalas nozimes."” Tadéjadi
Kalvins gaja viduscelu starp Luteru un Cvingliju, un uz to tiecas ari
Barts. Barts nebija apmierinats ar Kalvina Kristibas definicijas pir-
mo dalu, kur ta tiek definéta ka dievisks apsolijjums, bet atzina otro
dalu, ka Kristiba ir cilvéku lieciba par dievisko atdzim$anu. Kalvina
uzskats bija 1idzigs Barta uzskatam, ka Kristiba ir cilvéka atbilde
Dievam. Barts ari pareizi novéroja, ka zidainu Kristibu, kurai, péc
vina domam, trika $Is nepiecieS$amas atbildes, Kalvinam $aja zina
bija daudz gratak attaisnot neka Luteram." Barts nebija gatavs at-
mest Cvinglija uzskatus, jo tas, péc vina domam, pareizi noliedza
Kristibas sakramentalo skaidrojumu, tomér Cvinglija uzskati vi-
nam nebija Ipasi noderigi, veidojot pasam savas idejas par to, ka $is
rituals ir jauzskata par cilvéka atbildi. Barts buatu laimigs, ja vinu
nosauktu par neocvinglijieti.'”” Kristiba ar Svéto Garu, proti, Dieva
samierinasanas darbs ar Dieva vardu, nenotiek taja, ko vins sauc par
idens Kristibu, nedz ari tie abi ir identiski.'® Seit Barts no Kalvina
idejam pariet pie Cvinglija, uzskatot, ka Kristiba ar tdeni ir paraléla,
bet nesaistita ar Gara Kristibu."”

12 Trigs rezumé Lutera nostaju: “Ticiba ir nepiecie$ama, lai sanemtu Kristibu;
Kristiba paliek Kristiba ari tad, ja nav ticibas. Kristiba, kas tiek saprasta ka adens,
kam ir klat dieviskais apsolijuma vards, padara otrskirigus visus jautdjumus par
ticibas klatbatni vai prombutni” (Baptism, 153. Ipp.).

13 Gdbler, Zwingli, 128. lpp.

14 Barth, Church Dogmatics, 4/4: 173.-174. lpp.

15 Turpat, 128.-130. Ipp.

16 Turpat, 32.-33. Ipp.

17 Komentéjot Heidelbergas katehismu (kuru spécigi ietekméja kalvinistu teo-
logija), Ulrihs Asendorfs (Ulrich Asendorf) lieto latinu vardus cum un tum, lai ap-
rakstitu paralélas un vienlaicigas, bet nesaistitas darbibas, kas notiek sakramentu
izdalidanas laika. Aréjo sakramentalo darbibu pavada iek$éja darbiba ticigaja,
un taja Dievs sniedz piedo$anu; tomér pasi sakramenti nav piedosanas lidzekli.
Vienlaicigi ar Kristiba notieko$o mazgasanu tdeni Kristus asinis un Svétais Gars
$kisti no gréka. Heidelbergas katehisms $adi apraksta Svéto Vakarédienu: “Es sa-
nemu no macitaja rokam $o maizi un kausu, kas man ir doti ka Kristus miesas un
asinu zimes, ta ka Vin$ man dod baribu un dzérienu mazigai dzivei” (“Lutheran
Small Catechism an the Heidelberg Catechism”, Luther’s Catechisms - 450 Years,
red. Robert D. Preus un David P. Scaer [Fort Wayne, IN: Concordia Thelogical
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Dazus gadus pirms Barta naves — 1968. gada — Kristiba bija viens
no diviem vél neatrisinatajiem jautajumiem vina masivaja Baznicas
dogmatika. Otrs bija eshatologija. Trika ari atseviskas dalas par
Svéto Vakarédienu, bet $is rituals nebija vina teologiskajai sistémai
tik iz8kiro$s ka Kristiba un eshatologija. Séjums par eshatologiju
ta ari nekad neiznaca; ta iznaksana batu likusi vinam saskarties ar
z&€lastibas un soda dialektiku, ko vin$ saprata augstakas dieviskas
varas kopsakariba. Vina teologiskas sistémas pasa vida palika liels
tukSums. Sodu bez miziga soda diez vai var saukt par sodu. Dieva
absolatas varenibas savieno$ana ar Zélastibu virzija vina teologiju
pretim tam pasam universalismam, pret kuru vin$ vérsas citas reli-
gijas. Riebumam pret liberalo sistému, kuras izcelsme ir mekléjama
Sleiermahera uzskatos, diez vai bija gadijuma raksturs vina teologis-
kaja attistiba, jo vina teologija bija apzinata reakcija pret So sistému.
Tadéjadi nav nepamatoti secinat, ka vins tiSam nepabeidza séjumu
par eshatologiju, jo séjumu par Kristibu bija ieceréjis ka pédéjo var-
du. Lai gan, Dievam un cilvékam sastopoties, vins iniciativu atvélé-
ja Dievam un nevis cilvékam ka sanémeéjam, tomér Barta Kristibas
doktrina liecina, ka vins ir parpémis to pasu subjektivismu, kuru
vina sistéma skaidri noraida.

Var uzskatit, ka Barts, “desakramentalizéjot” Kristibu, izvairas
no jautdjuma, kam pieder iniciativa, kad Dievs sastopas ar cilvéku.
Tadgjadi vins atcéla jautajumu par to, vai Kristiba varétu but ista sa-
stapsanas ar Dievu. Liedzot Kristibu bérniem, jo bérni nav derigi ka
tas sanéméji, vins lika uzsvaru uz cilvéka atbildi, cilvéekam sastopo-
ties ar Dievu. Vins sprieda, ka bérni nav spéjigi uz $§adu sastapsanos.
Ir grati atskirt vina antropologiju no anabaptistu antropologijas, kas
arineatzina zidainus par derigiem Kristibas kandidatiem, jo viniem
trakstot ticibas. Atskiriba ir ta, ka Barts pretéji anabaptistiem neat-
zina parkristisanu.

Seminary Press, 1979], 4.-5. lpp.). Luters So pasu nostaju saredz Dunsa Skota
uzskatos: “Tapat més nepiekritam ari Skotam un baskaju [franciskanu] ordena
mikiem, kuri maca, ka Kristiba nomazga gréku tapéc, ka to pavada Dieva griba,
tatad ka §1 nomazgasana notiek vienigi ar Dieva gribu, bet nepavisam ne ar vardu
vai iideni” (SA, 111, 5 (313. Ipp.)).
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Prieks$varda tam, kas kluva par pédéjo Baznicas dogmatikas séju-
mu, Barts raksta, ka no saviem lasitajiem vin$ sagaida, lai tie izsecina
vina nostaju par Svéto Vakarédienu no ta, ko vins saka par Kristibu.
Z&l, ka mums nav pieejams vina plago avotu zinasanu logisks izklasts
un $1s doktrinas kritiska analize, tacu nav neiespé&jami gut priekssta-
tu par to, kada varéja bat vina nostaja. Vina uzskatus par jebkuru
jautdjumu var rekonstruét no vina teologijas fundamentala pama-
ta, ka atklasme un pestiSana notiek sastapsanas bridi, kura Dievs
aicina cilvéku izskirties par Jézu Kristu ka Dieva Vardu, ka ari uz
paklausibu. Saskana ar $o definiciju Evangélijs nak pirms Bauslibas.
Tapat ka Kristiba, Svétais Vakarédiens ir cilvéka lémums, kurs gan
tiek pienemts kopiba, bet ar kura palidzibu ticigais sastop Kristu.'
Més nekad skaidri neuzzinasim, ka Barts batu vértéjis dazadas ide-
jas par Jézus klatbutni Svétaja Vakarédiena. Iespéjams, ka vins batu
noliedzis Romas katolu un luteranu prieksstatus par Kristus patieso
klatbatni Vakarédiena ta pasa iemesla dél, kadé] vins$ noliedza adens
Kristibas atdzemdino$o spéku: nekadai jégpilnai sakramentalas
maizes identifikacijai ar Kristus miesu nebttu vietas atklasmé, kas
tiek saprasta ka Dieva un cilvéka sastap$anas. Kalvina ideja par cilve-
cisko dabu, kas ir klateso$a caur dievisko dabu, Bartam varétu $kist
parak spekulativa. Diskutéjot par Kristibu, Bartam bija jacinas tikai
ar tdens elementu. Svéta Vakarédiena gadijuma vinam butu jakeras
pie diviem elementiem. Lai gan Kristiba un Svétais Vakarédiens ir
atskirigi rituali, tiem abiem ir paligu loma, jo tie kalpo, lai sniegtu
Dieva atklasmi Jéza Krista, kurs$ ir patiesais noslépums jeb sakra-
ments. Ta ka §i sastapSanas ar Dievu var notikt ari citas situacijas,
darbibas, kas ir sakramentalas Barta izpratné, nav uzskatamas par
nepiecieSamam. Labak batu tas nosaukt par darbibam, kuras vien-
karsi izraisa cilvéku atbildi.”

Barta uzskati par Kristibu jau ir nojausami, apliakojot vina uz-
skatus par Rakstiem ka Dieva vardu. Dievs var lietot Kristibu un
Rakstus Savai darbibai, bet tajos ka viens pret vienu neparadas cil-
véka sastap$anas ar dievisko. Bibele nav Dieva vards, un Kristiba
nav Gara darbs, bet Dievs var lietot Bibeli un Kristibu, neidentifi-

18 Barth, Church Dogmatics, 4/4: 130. lpp.
19 Turpat, 108.-109. Ipp.
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céjoties ar taim. Sajos notikumos ir klat dieviska darbiba, bet pasi
$ie notikumi nav dieviska darbiba. Barts izmanto pieeju, ko varétu
saukt par eksistencialo nestorianismu. Lieta vai rituala var bat klat-
esosa dieviska darbiba ta, lai dieviskais un cilvéciskais varétu pasta-
vét viens otram blakus, bet ne pastaviga veida. Lai gan Barts runa
par Kristibu ka par kristigas dzives pamatu, vina teologija ir naidiga
pret tradicionalo izpratni, ka sakramenti ir dieviskas zélastibas li-
dzekli: “[Kristiba] pati par sevi nav dieviskais darbs vai vards. Ta ir
to cilvéku darbs un vards, kuri ir paklausigi Jézum Kristum un kuri
cer uz Vinu.”® Vai ari: “Paklausiba un ceriba ir divi jédzieni, kas
apzimé vienu cilvéka veiktu darbibu, kura veido Kristibas nozimi.”*
Tik daudzos vardos Barts apgalvo, ka “Kristiba nav sakraments”*?,
lai gan vina gramatas apaksvirsraksts ir “Kristiba ka kristigas dzi-
ves pamats”. Vin$ vélas distancéties no Lutera, kura uzskati ir parak
tuvi Romas katolu uzskatam par ex opere operato.” Barta uzskati par
Kristibu atklaja kadu vina teologijas pamatsastavdalu, proti, ka at-
klasmes vai sastapsanas aizsacéjs ir Dievs ka dodosais subjekts, kam
ir nepiecie$ams cilvéks ka sanemosais subjekts. Sava zina vinam bija
jaatsakas no sava agraka uzskata, ka Kristiba parstav Dieva zélasti-
bas prioritati, bet §is izmainas ir niecigas, un tas nav tik nozimigas,
ka vins apgalvo.** Labakaja gadijuma Barts saredzéja Kristibu, pirm-
kart, ka cilvéka atjaunosanas Svétaja Gara attélojumu un, otrkart, ka
cilvéka saistibas ar Kristu attélojumu.” Kristiba noziméja, ka Dievs
kaut ko ir izdarijis.

Jau 1948. gada Barts apzinajas, ka vina sistéma nevar teologiski
pamatot zidainu Kristibu, lai gan vin$ vél nevéléjas no tas atsaci-
ties.”® Barta Kristibas teologija un tas attistiba gadu gaita atspogu-

20 Turpat, 102. Ipp.

21 Turpat, 135. Ipp.

22 Turpat, 128. Ipp.

23 Turpat, 172. lpp.

24 “Spécigakais [arguments], ko es pats lietoju vairakas desmitgades, ir tads, ka
zidainu Kristiba ir arkartigi spilgts brivas un visvarenas Dieva Zélastibas simbols,
un §i zélastiba nav atkariga no visam cilvéku domam, gribas, ticibas un neticibas”
(turpat, 189. Ipp.).

25 Barth, Teaching of the Church, 9. Ipp.

26 Turpat, 54. Ipp.
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loja vina cinu ar savas teologijas dialektiku. Skiet, ka vin$ bitu bijis
daudz apmierinataks, ja $is Baznicas dogmatikas séjums batu palicis
neuzrakstits. Tomér, neapgazot visu savu sistému, Barts par Kristibu
izteicas atskirigi. Liedzot bérniem Kristibu, vins padarija skaidras
savas “sastap$anas teologijas” sastivdalas. Si teologija tikpat daudz
bija atkariga no cilvéka ka sanemosa subjekta, cik no Dieva iniciati-
vas. Dieva visvarenibu ierobezoja cilvéka atbilde. Ka jau teicam, vin$
galu gala atgriezas pie antropocentriskas teologijas, pret kuru sa-
kotnéji bija vérsies devinpadsmita gadsimta liberalisma un kura bija
sniegusi negativo impulsu vina teologijai. Barta uzskats, ka dieviska
darbiba ir atkariga no cilvéka atbildes, bija noteico$ais vina Kristibas
doktrinas attistiba, bet tas neattiecas uz eshatologijas doktrinu, kura
Dieva zélastiba bez cilvéka atbildes aptvers visu cilvéci. Barts savu
domu attista divos pretéjos virzienos. Bérni tiek izslégti no Kristibas,
bet zélastiba beigas aptvers visus.

Barta zidainu Kristibas noliegums, kas nekad nebija pilnigs, bija
vina teologijas principa, ka atklasme notiek, Dievam sastopoties ar
cilveku ka vienam subjektam ar otru, dabisks rezultats. Atklasme
bija neiespéjama bez aktivi sanemosiem subjektiem. Bérni, kuri sa-
skana ar vina definiciju nebija spéjigi uz lémumu pienemsanu un
paklausibu, sastopoties ar Dievu, nevaréja but sanemosie subjekti un
tatad nebija derigi Kristibai.”” Seit Barts bija kéries pie antropologi-
jas, kas saknojas renesanses un apgaismibas laikmeta un ko apsau-
bija pat lielaka dala luteranu teologu. Vina definicija par atklasmi
ka norisi divu subjektu starpa ietvéra ari kadu kognitivu sastavdalu.
Gandriz visi zidainu Kristibas noliedzgji pienem, bet nekad nepie-
rada, ka bérniem nav prata un gribas un tadéjadi vini nevar ticét.
Kalvins $kietami piedévéja ticibu kristitiem bérniem, bet, ka Barts
pareizi norada, lai to varétu izdarit, vinam $aja sakara bija japielago
sava parasta ticibas definicija ar tas uzsvaru uz kognitivo aspektu.
Luters bérniem piedévéja tadu pasu ticibu ka pieaugusajiem.?® Barta
antisakramentalisms nebija gluzi klasiskas reformatu nostajas re-
konstruésana, jo vin$ nesekoja reformatu principiem lidz logiskajam
secinajumam, ka zidainus ir liegts kristit. Nepieskirot Kristibai sak-

27 Barth, Church Dogmatics, 4/4: 182. Ipp.
28 Turpat, 172.-173. lpp.

223



ramentalu nepiecieS$amibu, reformatu argumenti par labu zidainu
Kristibai nav parliecinosi pat pasiem reformatiem. Neskatoties uz
atskiribam, Cvinglijs, Kalvins, Barts un, protams, anabaptisti bija
vienispratis, uzskatot, ka Kristiba nav nepiecieSama bérnu pestisa-
nai. Kristiba bija rituals, kas nodrosina uznemsanu baznica ka aréja
religiska kopiena, bet nevis baznica, kura ir Kristus miesa un tici-
go sadraudziba. Péc reformatu definicijas, apgraizisanai bija daudz
lielaks sakars ar atdzims$anu neka Kristibai. Teologiska zina refor-
matiem nebija nopietnu iemeslu nebut sadraudziba ar baptistiem, jo
abiem Zélastiba nebija atkariga no tas lidzekliem, ieskaitot Kristibu.
Barts centas iet viduscelu starp seSpadsmita gadsimta protestantis-
kas reformacijas stravam. Vins$ liedza zidainiem Kristibu, bet nepie-
prasija parkristianu.”

Lai gan Barta Kristibas doktrina logiski iederéjas vina sistémas
kopigajos parametros, biblisko §is doktrinas pamatojumu vin$ atra-
da sava déla Markusa Barta (Markus Barth) zinatniskajos pétijumos,
kurus vin$ ieklava sava Baznicas dogmatika.”® Tikai nedaudz ska-
ris $o eksegétisko jautajumu sava Baznicas maciba par Kristibu (The
Teaching of the Church on Baptism), vins jau apsaubija tradicionalos
bibliskos pieradijumus par labu atdzimsanai Kristiba, ieskaitot zi-
dainu Kristibu.”® Nedrikst novértét par zemu vina déla eksegétisko
secinajumu ietekmi, tomér vina pasa uzskatu par atklasmi logika,
ka, Dievam sastopoties ar cilvéku, viens subjekts satiek otru, noveda
pie $adam izmainam. Jau 1943. gada vins uzstajas pret Lutera bapti-
zatus sum (“esmu kristits”) ka pret magisku.*

Jautajums par Kristibu reti ir kadas teologiskas sistémas dzinulis,
bet biezi tas ir nozimigs pavediens, lai atklatu §is sistémas pama-

29 Turpat, 150.-151. Ipp.

30 Markusa Barta “Die Taufe ein Sakrament?” (Vai Kristiba ir sakraments?) naca
klaja 1951. gada (Zoolikon-Ziirich: Evangelischer Verlag AG, 1951). 1943. gada
Karls Barts lasija lekcijas, kuras vélak partapa par Die Kiechliche Lehre von der
Taufe (angliski tulkots ka The Teaching of the Church Regarding Baptism (Baznicas
maciba attieciba uz Kristibu)). Die Kirchliche Dogmatik séjums par Kristibu naca
klaja 1967. gada. Nakamaja gada Barts mira. Uz jautajumu: “Vai Kristiba ir sakra-
ments?” gan tévs, gan déls atbildéja ar skaidru: “Né.”

31 Barth, Teaching of the Church, 43.-45. Ipp.

32 Turpat, 62. Ipp.
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tus. Lai gan teologiskas at$kiribas parasti ir saistitas ar jautajumu
par Kristibas praksi, citas lidzigas prakses var slépt fundamenta-
las atskiribas. Neskatoties uz to, ka galveno vietu ienéma atskiri-
bas jautajuma par Svéto Vakarédienu, reformacijas laika protestanti
vispirms sava starpa saskélas jautajuma par zidainu Kristibu. Vinu
Kristibas praksé kluva redzamas fundamentalas teologiskas atskiri-
bas. Luteranu un anabaptistu atskiribas vispirms paradijas jautaju-
ma par to, kas var tikt kristits, lai gan $o ats$kiribu pamata bija jauta-
jumi par Dievu, Zélastibu un atgriesanos. Sis perspektivas noradija,
ka katrai no pusém bija fundamentali at$kirigi uzskati par kristie-
tibu. Vienlaikus Cvinglija prasiba praktizét zidainu Kristibu radija
iespaidu, ka $aja jautajuma vin$ piekrit Luteram, lai gan patiesiba
bija tiesi pretéji: vina uzskati par Kristibu stipri lidzinajas anabaptis-
tu uzskatiem, bet Cvinglijs noléma So ritualu saglabat tikai solida-
ritates dé]. Divdesmitaja gadsimta Barts parspéja Cvingliju, iesakot
zidainus vairak nekristit, bet vin$ nekad neparnéma anabaptistu uz-
skatu, ka Kristiba ir nederiga darbiba. Barta méginajums parvarét
reformacijas laika atskiribas bija nesekmigs, un tas tikai paradija, ka
§1s at$kiribas joprojam nav iespéjams samierinat. Evangélisko pro-
testantu starpa ir bijusi méginajumi Kristibu un zidainu Kristibas
praksi uzskatit par jautijumiem, kas nerada $kelsanos.** Seit Barta
mantojums ir dzivs. Ta ka luterani Kristibu uzskata par nepieciesa-
mu, pamiera pasludinasana jautajuma par §im atskiribam lidzinatos
kapitulacijai.

1943. gada Barts izklastija savus iebildumus pret zidainu Kristibu,
bet vél nepieprasija Kristibas atcel$anu. Neviena Kristiba nav spéka
neesosa, pat ja ta nav notikusi idealos apstaklos, un “nekada Kristibas
launpratiga izmanto$ana nekada veida nevar ietekmét tas patieso ie-
darbibu”. Vin$ pat lietoja tradicionalo Romas katolu izteiksmes vei-
du, ka ta “darbojas neatvairami (irresistibly)”.** Seit Barts ir aizgajis
talak pat par to, kas ir pielaujams luteranu un Romas katolu nostaja,
kas uzskata, ka ne katrs rituals, kur$ pretendé bat Kristiba, patiesiba

33 Pieméram, Bridge un Phypers, The Water That Divides. Ari Grudems mudina
uz savstarpéju pielagosanos, aicinot “visparéji pienemt, ka Kristiba nav nozimiga-
ka ticibas doktrina” (Systematic Theology, 982.-983. Ipp.).

34 Barth, Theaching of the Church, 57.-58. lpp.
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ir Kristiba. Tas, ko praktizé unitariesi un mormoni, nav Kristiba.
Tomér Barts par $o jautajumu neruna, un meés varam tikai minét, ko
vins par to domajis. Varétu but, ka, péc Barta domam, Kristiba ir tik
individualizéta, ka draudzes apliecinajums klast nenozimigs.

Sava laika Barts Kristibu nosauca par sakramentu, bet vélak sava
dogmatika vin$ no sada uzskata atteicas.*® Vins atzina savu agrako
kladu, apgalvojot, ka “zidainu Kristiba arkartigi spilgti attélo brivo
un visvareno Dieva Zélastibu, kura nav atkariga no visam cilvéku
domam un gribas, ticibas un neticibas”.’® Bet Barts jau bija pateicis,
ka “Sis sakraments neatpérk, jo ar atpirk$anu ir jasaprot samierina-
$anas, atdzim$anas un atbrivosanas pieredze”.”” Aprakstot Kristibu,
vin$ deva prieksroku tadiem reformatu lietotiem terminiem ka sig-
nificare, declarare, repraesentare, offere, accipere, obtinere, impetra-
re (“simbolizét”, “pasludinat”, “parstavét”, “pienest”, “pienemt”, “sa-
tvert”, “sasniegt”), kas attélo cilvéka lidzdalibu.’® Savu Kristibas
doktrinu Barts izklastija reformatu jédzienos, kuriem vins pievieno-
ja sev raksturigo ideju par sastap$anos ar Dievu. Dazreiz, kad Barts
sauc Kristibu par “regeneratio (“atdzimsanas”) sakramentu”, vina iz-
teikumi var izklausities sakramentali, bet atdzimsanu vin$ skaidro-
ja ka kristiesu pasu pasludinatu pestisanu.*” Lidzigi Kalvinam, vin$
Kristibu, tapat ka Svéto Vakarédienu, uzskatija par dieviska paslu-
dinajuma paligformam.* Tadeé] luteraniem jabat modriem un jasa-
prot, ka ir neiespéjami Kristibu un Svéto Vakarédienu uzskatit tikai
par Dieva varda apaksgrupam, it ka vienu sakramentu varétu aizvie-
tot ar citu vai ka viena saturs batu tads pats ka otram. Més vienmér
esam dedzigi noliegusi $adu sakramentalu vienadosanu, kas nozi-
mé, ka vienam sakramentam ir tadi pasi rezultati ka otram. Tomér
Barta nostaja ir tiesi tada. Parsteidzodi, ka luteranu doktrinas centra
vin$ saskata savu prieks$statu, ka sakramenti ir Dieva varda apaks-
grupas, un nosoda luteranu teologus, kuri nenonak pie secinajuma,

35 Barth, Church Dogmatics, 4/4: x.

36 Turpat, 189. Ipp.

37 Barth, Teaching of the Church, 28. Ipp.
38 Turpat, 27.-29. Ipp.

39 Turpat, 31.-32. Ipp.

40 Turpat, 34. Ipp.
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ka Kristiba nav sakraments.* Katram lasitajam pasam jaizlemj, vai
luteranu teologi ir skaidri saglabajusi sakramentus noskirtus no slu-
dinata Dieva varda un vai Barts nav nepareizi sapratis miaisu nostaju.
Citur vin$ norada, ka katram Zélastibas lidzeklim ir atskirigs rak-
sturs un mérkis (lai gan ir grati saprast, kads tas ir), pat ja katrs
no tiem ir jasaprot saistiba ar Evangéliju, tas ir, ar Kristus navi un
aug$amcelSanos. Savas dzives beigas Barts Kristiba nesaskatija neko
vairak ka cilvéku veiktu ritualu, lai gan $o secinajumu vins uzma-
nigi izteica tados vardos, kas uzsvéra dieviskas darbibas parakumu.

Barta nostaja nav gluzi tada pati ka Kalvinam, bet to var saistit
ar plasakiem uzskatiem, kas ir raksturigi reformatu teologijai ko-
puma. Tas, ko reformati sauc par sakramentiem, péc vinu pasu de-
finicijas, nav sakramenti. Luterani un Romas katoli ir vienispratis,
ka reformatiem ir Kristiba, bet tas nenozimé, ka reformati par to
runatu sakramentala nozimé, ka to dara luterani un katoli. Ironiska
karta luterani un Romas katoli reformatu Kristibas praksé saska-
ta sakramentalu kvalitati, kuru pasi reformati nespéj vai negrib sa-
redzét. Barts apzinajas, ka vina nostaja vinu tuvina Kalvinam, un
vins nekavéjas noraidit Lutera un Romas katolu uzskatus, kas, péc
vina domam, bija lidzigi. Vina uzskati par transcendentalu Dievu,
kas lidzinas Kalvina augstakajai dievibai, noved Bartu pie gandriz
nestorianiskas kristologijas un pie nepilnigi attistita sakramentalis-
ma. Bartam ir inkarnacijas teologija, bet vina teologija nav “inkar-
nacionala”. Vinam ir ari sakramentu teologija, bet §i teologija nav
sakramentala. Tadéjadi nav jabrinas, ka galu gala Barts uzskatija,
ka nekas cits bez Jézus Kristus, ieskaitot Kristibu, nevar but sakra-
ments. Vina teologija, lidzigi Lutera teologijai, ir arkartigi kristo-
centriska, bet vin$ parspéj Luteru, un vina teologiju varétu apzimeét
par kristomonismu (Christomonism). Barta kristologija ir saprotama
saistiba ar atklasmi un nevis ar inkarnaciju; Lutera teologija attisti-
jas no idejas par inkarnaciju un nevis atklasmi. Luteram sakramenti
ir Dieva inkarnacijas Kristd turpinajums un nevis sastap$anas ie-
spéja, ka tas bija Bartam. Barta séjums par Kristibu, pédéjais vina
dogmatika, skaidri parada, ka vina teologija sakramentiem nebija
butiskas nozimes. Viss, kas tika teikts par Kristibu, bija attiecinams

41 Barth, Church Dogmatics, 4/4: 103.-104. Ipp.
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ari uz Svéto Vakarédienu. Tadéjadi vin$ izvairijas no nepieciesa-
mibas rakstit atsevisku séjumu par $o sakramentu. Barts pat par-
spéja Kalvinu, atlaudamies Kristibu un Svéto Vakarédienu skaidrot
simboliski. Saja zina Barta uzskati bija tuvaki daudz radikalakajam
Cvinglijam neka Kalvinam. Sie sakramenti ir Gara klatbiitnes zimes,
un tie nosaka baznicas mérogus. Apgaismibas laikmeta racionalis-
tiem un Sleiermaheram sakramentalie rituali kalpoja, lai noteiktu
sociologiskos baznicas jeb kopienas mérogus. Barta idejas parsniedz
$o uzskatus, bet lidzibas ir viegli pamanamas.

Galu gala, reformatu teologiskaja tradicija, pie kuras pieder Barts,
sakramenti nav butiski tada nozimé, kada tie ir batiski luteraniem.
Tas ir redzams péc nozimes, kada tiem tiek pieskirta attiecigo baz-
nicu liturgiskaja dzivé. Luterani apzinas, ka reformatu liturgiskajai
praksei trikst sakramentala rakstura. Lai gan vini atzist Kristibu,
kas veikta reformatu baznica, vini nav tik piekapigi attieciba uz re-
formatu Svéta Vakarédiena sviné$anu. Pieprasot, lai Kristibu pub-
liska baznicas dievkalpojuma veiktu pilnvaroti macitaji, un nepie-
laujot, ka nenovérsamos naves gadijumos to veiktu laji (arkartas
Kristiba), Barts seko reformatu tradicijai un neuzskata sakramentus
par Dieva 7élastibas lidzekliem.*> Daziem luteraniem var skist neér-
ti runat par Kristibu tik kategoriskos vardos, bet $1 neparprotami
ir konfesionala nostaja: De baptismo docent, quod sit necessarius ad
salutem (“par Kristibu maca, ka ta ir nepieciesama pestisanai”).* Ka
jau minéts citur, luterani pielauj izpémumus, bet $ie iznémumi ne-
pielauj kompromisus attieciba uz Kristibas nepieciesamibu. Lai ie-
gutu pestisanu, reformatiem Kristiba nav obligata.

Atsakoties no savas agrakas nostajas, ka $ie baznicas rituali ir Isti
sakramenti, Barts ir gajis talak par Kalvinu, bet vin$ tikai attistija
Zenévas reformatora idejas lidz to logiskajam iznakumam. Kalvins
uzskatija, ka Gars darbojas lidzds sakramentiem bez butiskas sais-
tibas ar tiem. Barts nodala Kristibu ar Gdeni no Kristibas ar Svéto
Garu. Divaina karta tik svariga Kristiba ar Svéto Garu aiznem tikai
vienu piektdalu no vina séjuma par Kristibu. Sakramenti ir iespéja

42 Barth, Teaching of the Church, 26. Ipp. Par macibu, ka Kristiba atdzemdina,
luterani tiek nosoditi kopa ar Romas katoliem un anglikaniem.
43 ATA, IX (44. Ipp.).
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sastapties ar Dievu, bet nav pati sastap$anas. Ja tie batu tadi, tad
Jézus Kristus vairs nebaitu Dieva vieniga atklasme cilvékam. Vins
pats ir sakraments.

Barta domasanai ir zinama lidziba ar Paula Tilliha (Paul Tillich)
uzskatiem, ka Dieva darbiba ir neatkariga no pasas zimes. Tas ir
tipiski neoortodoksijai, par kuras parstavjiem vini abi tiek uzskati-
ti. Tomér Barts bija daudz konservativaks bibliskaja un teologiskaja
zina neka Tillihs. Ja Bartu nelasa uzmanigi, vinu var maldigi notu-
rét par atjauno$anas kustibas (repristination) teologu, kas vin$ nav.
Gan Tillihs, gan Barts vaino Romas katolismu un, iespéjams, ari lu-
terismu par vinu uzskatiem attieciba uz sakramentiem.** Tillihs par
potenciali sakramentalu uzskatija visu radibu, no kuras dazas da-
las ir labak piemérotas $im noltikam neka citas. Lai gan, péc Tilliha
domam, visai radibai ir sakramentals potencials, dievisko darbibu
nevar sasaistit ar lietam. Vienigais iznémums ir Jézus ka Kristus.*
Seit Tilliha teologija paradas filozofiska kliida: nav redzama nepie-
cieS$amiba dievi$ko atklasmi saistit ar vésturisko Jézu. Tilliha apgal-
vojums, ka vésturiskais Jézus ir dieviskas atklasmes neséjs, nav filo-
zofisks spriedums, bet secinajums, kas radies no ticibas. Lidzigi var
kritizét Barta apgalvojumu, ka Jézus Kristus ir Dieva vieniga atklas-
me un tadéjadi vienigais patiesais sakraments. Sis kritikas gaisma
meés varam vaicat, vai Bartam vispar ir jebkada jégpilna sakramen-
tala doktrina. Terminu “sakraments” Barts attiecina uz visiem baz-
nicas ritualiem, jo tiem piemit spéja izraisit ticiga sastapsanos ar
Dievu. Pie baznicas pasludinajuma pieder ne tikai Kristiba, bet ari
lag$ana un labdariba.*® Barts radiba nesaskata tik plasu sakramen-

44 Turpat.

45 Paul Tillich, Systematic Theology, 3. s&j. (Chicago: University of Chicago Press,
1951-1963), 1: 118.-122. Ipp.; 1: 135.-137. Ipp.; 3: 120.-125. Ipp.

46 “Mes saksim ar to, ka Kristiba jebkura gadijuma ir dala no baznicas pasludi-
najuma, kas ir skaidri cilvéciska darbiba. Tapat ka Svétais Vakarédiens, sprediko-
$ana, lagsana, viss baznicas dievkalpojums, pastorala apriipe, labdariba, baznicas
kartiba un kristiga izglitiba, ta ir dala no baznicas pasludindgjuma. Més esam pie-
radusi atskirt Kristibu no citam baznicas aktivitatém tapat ka Svéto Vakarédienu,
ko més saucam par “sakramentu”. Bet, lai gan mums ir skaidriba par Kristibu un
Svéto Vakarédienu, ir vél svarigak saprast, ka visas baznicas aktivitates ir sava
zina sakramentalas. Tas nozimeé, ka §is aktivitates ietver zimes un simbolus; tur-
klat vinu jedarbigums ir atkarigs no $im zimém un simboliem” (Barth, Theaching
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talu potencialu, bet, tapat ka Tillihs, vin$ atsakas piesaistit dievisko
darbibu kadam konkrétam elementam. Dieviskas zélastibas saisti-
$ana ar sakramentiem neatkarigi no ta, ka tie tiek definéti, ierobezo
Dieva visvarenibu un Vina brivo Zélastibas darbu Jéza Krista.

Lai gan Barts skaidri noliedza, ka Kristibas liturgiskais rituals ir
sakraments (patiesaja nozimé), vins joprojam tam pieskira sakra-
mentalu nozimi. Tas noradija uz dievisko aktivitati, pat ja pats ri-
tuals nebija tas célonis. Ta ka jau sakuma Barts bija parformulgjis
to, kas jasaprot ar vardu “sakraments”, vina publiska atsaci$anas no
savas agrakas nostajas par Kristibu nebija negaidita. Vins varéja pla-
$ak paskaidrot savus uzskatus par Kristibu, bet ne par eshatologiju,
jo jautajums par Kristibu vinam bija mazak nozimigs. Mainit domas
par Kristibu nebija tik sensacionali ka mainit uzskatus par elles pa-
stavésanu. Sava gramata Godigs pret Dievu (Honest to God) Dzons
A.T. Robinsons (John A. T. Robinson) atteicas no savas agrakas tici-
bas ellei, ta iegidams sliktu slavu. Ta ka zidainu Kristiba protestan-
tu aprindas ir bijusi apstridéta jau kops reformacijas, diez vai Barta
uzskatus varétu noturét par sensacionaliem. Baptisti veido lielu dalu
no Amerikas protestantiem, un viniem Barta atklajumi nebija nekas
jauns. Sava zina Barts neapmierinaja nevienu. Lai gan vins atzina
tradicionalos baptistu argumentus, vin$ neatrada iemeslu, lai zidai-
nu Kristibu sauktu par nederigu.” Diez vai tradicionala baptistu no-
staja ir $ada, bet, iespéjams, Barta politiskais un teologiskais talants
bija atstat $adus jautajumus neatrisinatus.

Ka nenozimigus Barts noraidija visus politiskos apsvérumus,
kadi varétu rasties no zidainu Kristibas partrauksanas.*® Eiropas te-
ritorialas baznicas tika dibinatas, pamatojoties uz zidainu Kristibas
praksi, un bez §is prakses tam butu jaturpina pastavét ka brivprati-
gam apvienibam, ka tas ir Savienotajas Valstis. Protams, vinam ir
taisniba, apgalvojot, ka zidainu Kristiba nav japatur, lai saglabatu
nacionalo vienotibu; $eit més varétu vinam piekrist. Baznicas un

of the Church, 16. Ipp.).

47 “Si Kristiba [kas parasti notiek bérniba] varbit ir tikusi sniegta loti apsauba-
ma un tadé] nepareiza veida. Tomér nevar teikt, ka ta ir nederiga” (Barth, Church
Dogmatics, 4/4: 189. Ipp.).

48 Turpat, 168. Ipp.
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valsts integracijai Eiropa ir tradicijas, kas sniedzas 1idz imperatoram
Konstantinam ceturtaja gadsimta; tadéjadi ta ir daudz sarezgitaka,
neka lielaka dala Amerikas teologu apzinas. Kultara un religija vei-
do vienu veselu. Pakape, kada valdiba to var kontrolét, ir mainiga.
Dazadas Eiropas tautas $aja zina ir dazada kartiba, un tam, kas nak
no otras Atlantijas okeana puses, nebiutu vieta plasak diskutét par $o
jautdjumu. Reformacija notika laika, kad baznica, religija un valdiba
bija vienotas. Imigranti uz Ziemelameriku savas brivajas baznicas
saglabaja zidainu Kristibu; $eit nacionala vienotiba nekada zina ne-
bija atkariga no plasi izplatitas zidainu Kristibas prakses. Lai gan
pagatné biezi tika ierosinata Eiropas teritorialo baznicu parveido-
$ana, tas notiek tikai tagad.”” Sekojot Bartam, dazi teritorialo baz-
nicu macitaji nekristija pasi savus bérnus.”® Ja Barts apsaubija zidai-
nu Kristibas teologiskos pamatus, tad Kurts Alands apstridéja $is
prakses vésturisko pamatojumu. Strids teologu starpa par zidainu
Kristibas turpinasanu ka teritorialo baznicu pamatojumu ir kluvis
mazak nozimigs laika, kad Rietumeiropas kulttra ir tikusi brivpra-
tigi sekularizéta. Tada pati ievirze 20. gs. 40. gadu otraja pusé tika
uzspiesta zemém, kuras atradas Padomju Savienibas ietekmé. Skiet,
ka daudz pamatigak $im religiskajam panikumam paklavas protes-
tantu, nevis katolu zemes. Tomér neviena Eiropas dala nav paliku-

49 Zviedrijas luteranu baznica, kas bija oficiala valsts sponsoréta religija, atrodas
parveidosanas procesa. Ta ka Vacijas Federativas Republikas sistémai, kur valsts
vac nodok]us baznicai, ir nepiecie$ams pastavigi sariitkosa sabiedribas vairakuma
atbalsts, $is sistémas iedibinasana agrakaja Vacijas Demokratiskaja Republika ir
izraisijusi lidzek]u trikumu, lai atbalstitu jau eso$o garidzniecibu tradicionala-
jas luteranu teritorijas. Iemesli baznicas un valsts saiSu sarausanai un valdibas
nodoklu ievak$anas mehanisma nelieto$anai baznicas laba skiet drizak sekulari
neka teologiski. Ta ka §i samaksa grantéja baznicas pakalpojumus, visiem vairak
nebutu automatiskas tiesibas sanemt Kristibu un konfirmaciju.

50 Vilhelms E§s (Wilhelm Oesch) atceras, ka 1968. gada Karls Barts uzbruka ma-
citajam J. Bekmanim (J. Beckmann), kurs bija Reinlandes evangéliskas baznicas
vaditajs. Péc Barta domam, vin$ bija nodomajis legali apvienot luteranu un refor-
matu konfesijas un atcelt simts Reinlandes macitajus, kuri atbalstija pieauguso
Kristibu. Tas notika taja pasa gada, kad iznaca Barta séjums par Kristibu (Church
Dogmatics, 4/4). Es ari stasta, ka 1968. gada 20. septembra presé Pasaules Lutera-
nu Federacija zinoja, ka Vacijas Demokratiskaja Republika piecdesmit procentu
bérnu ir palikusi nekristiti (Oesch, “Abschluss” [sk. 8. nod., 1. nr.], 235. Ipp.). Sakot-
néji 8is raksts tika publicéts Lutherische Rundblick 17 [1969]: 175.-185. Ipp.
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si §1s sekularizacijas neskarta. Napoleona likumi jau bija vajinajusi
baznicas civilo varu tajas zemés, kuras tie skara. Zidainu Kristiba
vairs nav tik svariga pavalstniecibai, kada ta reiz bija, un vairuma
gadijumu ta var turpinaties ka paraza bez jebkadas saistibas ar baz-
nicas dzivi. Patiesiba tikpat labi agrak Eiropas nominalo kristiesu
starpa plasi izplatita zidainu Kristibas prakse varétu ari izzust. Ja
Barts ceréja, ka kadreiz gandriz universalas zidainu Kristibas para-
zas vieta sekos liela evangeéliska atmoda, vin$ pamatigi kladijas.

Pat ja beigas Barts noraidija zidainu Kristibu, vinu nekad nevaré-
tu saukt par baptistu, jo vin$ nav aizstavéjis parkristiSanu. Zidainu
Kristiba ir “sena eklesiala klada”, bet ne heréze.” Barts apgalvoja, ka
baznica gust labumu no ieklausisanas teologos, ipasi vina pasa, bet
beigu beigas vin$ pielava, ka baznica un nevis teologi bus ta, kam
bis jaizdara izvéle.”

Péc dazu domam, Eiropa atgriezas pie savas paganiskas sakot-
nes. Teritorialo baznicu atdali$ana no $o zemju valdibam, kura bija
saistita ar zidainu Kristibas prakses mazinasanos, ir pédéjais solis
Eiropas sekularizacija, kas aizsakas ar astoppadsmita gadsimta ap-
gaismibu. $Si mazinaganas biitu notikusi ari bez Barta preto$anis $ai
praksei, bet vina ietekme Kristibas prakses pretiniekiem sniedza
teologisku pamatojumu. Mazinoties zidainu Kristibai, baznica va-
rétu atgriezties pie Jaunas Deribas prakses kristit pieaugusos kopa
ar visu gimeni, lidz kristietiba atjaunos savu agrako ietekmi Eiropa.

51 Barth, Church Dogmatics, 4/4: 194. Ipp.

52 Plasakai diskusijai sk. Richard Schluter, Karl Barths Tauflehre (Paderborn:
Verlag Bonifacius, 1973). Gadu péc Barta naves E§s publicéja Barta Kristibas dok-
trinas novértéjumu un izcéla ta fakta nozimi, ka pédéja vina dogmatikas séjuma
bija runa par Kristibu. E§s bez $aubiSanas raksta, ka, noliedzot jebkadus Zélas-
tibas lidzeklus, Barts nostajas lidzas fanatikiem. Vins atnéma Kristibai jebkadu
sakramentalu nozimi un novietoja to Bauslibas robezas ka pirmo étisko soli, ko
sper kristietis. Barta dieviski cilvécisko teologiju E$s apraksta ka kontraktu starp
jaunako un vecako partneri (“Abschluss”, 237. Ipp.). Barta pasa pasludinatais kris-
tomonisms patiesiba ir Svéta Gara monisms (turpat, 238. Ipp.).
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13
KRISTIBAS RITUALS

Dogmatiskajai teologijai Kristibas prakse un rituals ir svarigi, jo
tie ir baznicas ticibas apliecinajums visiem klatesosajiem. Vienlaikus
ir skaidri jauzsver, ka Kristibu nevajadzétu lietot tikai ka vizua-
lu lidzekli vai macibu paliglidzekli skatitajiem, bet ta batu jagoda
ka atdzim$anas sakraments un javeic ar pienacigu nopietnibu. Pret
Kristibu nedrikst izturéties pavirsi vai ar necienu, jo tad varétu ap-
$aubit musu attieksmi pret $o sakramentu ka pret trisvieniga Dieva
noslépumaino darbu.! Kristiba, pirmkart, ir domata kristamajam -
gan bérniem, gan pieaugusajiem -, ka ari draudzes locekliem, ku-
riem ta atgadina par vinu pasu Kristibu. Ari Luters mums atgadina,
ka macitajs draudzes loceklus uzaicina lagt par kristamo bérnu ar
vardiem: “Lagsim.” Baznicas, kur praktizé zidainu kristis$anu, pie-
augu$o Kristiba ir retak sastopama, bet tai batu janotiek ar tadu
pasu nopietnibu. Nedrikst radit iespaidu, ka katehimenam, kurs ir
apguvis ticibas macibu, Kristiba nebutu svariga vai ka tai vina kris-
tigaja dzivé butu gadijuma raksturs. Pieaugusajam ticiba nedrikst
aizvietot Kristibu. Tiesi pretéji, Kristiba nodros$ina pamatu ka pieau-
gusa, ta bérna ticibai. Sis pamats paliek uz visu dzivi, un to var pie-
lidzinat pasai kristigajai dzivei (sk. 4. nodalu). Saja sakara biitu no-
derigi pievérst uzmanibu Austrumu pareizticigas baznicas praksei,
kas zidainu un pieauguso Kristibai lieto vienu un to pasu liturgiju.>

Lidz pat nesenai pagatnei zidainu Kristiba baznica notika neil-
gi péc bérna dzimsanas bez draudzes vai pat bez mates klatbutnes.
Apustulu laika Kristiba notika pie upém, baseinos un vélak dievna-
mos, kur bija pieejams tekoss iidens. Vélak baznicas paradijas ipasi
$im nolukam veidoti baptistériji. Sakotnéji baptistériji bija pietieka-
mi lieli, lai derétu ka bérniem, ta pieaugusajiem, bet, kad lielaka dala
iedzivotaju bija kluvusi par kristieSiem, tad to apjoms kluva tads, kas

1 Ta doma ari Luters, kur$ aizrada, ka “rupjiem priesteriem” nevajag atlaut
kristit (AE, 53: 101.-102. Ipp.; “Order in Baptism”, 1523).
2 Meyendorff, Byzantine Theology, 192.-194.1pp.
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derg&ja vienigi bérniem.? Dazas baznicas baptistériji vél ir. Dazreiz tie
ir atdaliti no pasa dievnama, bet citur atrodas atseviska dievnama
dala blakus galvenajam korpusam.

Luteranu baznicas biezak tiek lietoti kristamtrauki, kas nereti
tiek novietoti pie ieejas baznica. Tadéjadi savulaik draudzes locekli,
ienakdami dievnhama, gaja garam kristamtraukam, kas viniem at-
gadinaja par vigu pasu Kristibu. Ta ka musdienas Kristiba paras-
ti notiek svétdienas dievkalpojuma, kristamtrauki ir parvietoti uz
dievnama priekséjo dalu altartelpas tuvuma, lai draudzei tie batu
vieglak pieejami. Lai gan draudze piedalas $aja rituala ar savam
lagsanam, tomér tas nav draudzes veikts rituals, bet Dieva darbiba.
Publiski veikta Kristiba lauj katram ticigajam to attiecinat uz sevi.*
Saja rituala nekam nevajadzétu noradit uz to, ka tas nav nekas vai-
rak ka rituals uznemsanai aréja kopiba, ka to uzskatija reformati un
vélak racionalisti.

Masu Kristibas rituala izcelsme nav mekléjama reformacijas lai-
ka. Tas ir atvasinats no Lutera parveidota agraka rituala, kas bija
pazistams senaja un viduslaiku baznica. Lutera 1523. un 1526. gada
rituala bija saglabats eksorcisms, atteik§anas no satana, krusta zime
un jautajumi, kuri pamatojas ticibas aplieciba un kurus uzdeva
pirms apslaciSanas ar Gdeni trisvieniga Dieva varda. Var viegli pa-
manit luteranu ritualu lidzibu ar katolu un anglikanu ritualiem, jo
tiem ir kopiga izcelsme.

Astonpadsmita gadsimta apgaismibas laika $is senais rituals tika
batiski izmainits, atmetot eksorcismu, atteik§anos no satana un
dazreiz ari ticibas apliecibu. Sadas attistibas pamata bija raciona-
listu atteik§anas no engeliem, satana un iedzimta gréka ka agrinas
kristietibas manticibas paliekam. Zidainu ticiba tika noliegta, un ta-
déjadi ari bérnu izjautadana, kas pamatojas ticibas aplieciba, netika
uzskatita par nepiecieS$amu, jo ta varétu radit nepareizu iespaidu, ka
bérni var ticét. Krustvecaki nebija vajadzigi, un galvena uzmaniba
Kristibas rituala tika pievérsta vecaku pienakumam bérnu mora-

3 So baptistériju attélojumu un fotografiju izlasi sk. Brown, Baptism through
the Centuries, 43.-73. lpp.

4 Vésturisku parskatu par vietam, kur noticis Kristibas rituals, sk. J. G. Davies,
Architectural Setting of Baptism (5. nod.).
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laja audzinasana, nevis bérna ticibai.’ Nekas vairs nenoradija, ka
Kristiba batu atdzimsanas sakraments. Kristiba ka bérna apslacisa-
na ar ideni Téva un Déla, un Svéta Gara varda tika saglabata ka pa-
raza un nevis ka dieviska pilnvara. Sakoties devinpadsmitajam gad-
simtam, Kristibas rituali arvien vairak atgadinaja bérnu iesvétisanas
(dedication) ceremonijas, kadas vél tagad notur baptisti. Protams,
pati Kristiba notika, lai gan ta nebija pietieckami labi definéta.®
Apgaismibas teologija Vacija ietekméjas no piétisma, bet Anglija -
no metodisma. Sis kustibas nenoliedza atdzim$anu Kristiba, bet tas
uzsvéra personisku dievbijibu un otro atdzimsanu Gara, kas no-
tiek velak dzivé. Astonpadsmita gadsimta beigas pat luteranu starpa
Kristibas nozime liela méra mazinajas un biezi tika saglabata tikai
kulturalu, gimenes un civilu mérku labad. Dazviet vecaki bija klu-
vusi pat tik vienaldzigi, ka, pieméram, viena gadijuma pat valdiba no
vecakiem pieprasija kristit zidainus, piedraudot ar sodu.”

Ar konfesionalo luteranu atdzimsanas kustibu, kuras prieksgala
bija tadi teologi ka K. F. V. Valters (C. F. W. Walther) un Vilhelms
Loe (Wilhelm Loehe), tika atjaunots senais Kristibas rituals, kas
ietvéra atteik$anos no satana, krusta zimi un jautajumus par ticibas
apliecibu, kuri tika uzdoti bérnam un uz kuriem atbildéja krustve-
caki. Francis Pipers (Francis Pieper) uzskaita trispadsmit senas

5 Julius August Wegscheider, Institutes Theologiae Christianae Dogmaticae,
366.-367. Ipp. Starp 1815. un 1844. gadu, kas sakrita ar vacu luteranu racionalisma
norieta posmu, §1 dogmatika tika izdota astonas reizes. Neskatoties uz visparat-
zito neskaidribu par to, ko Kristiba noziméja péc apustulu laika, ta joprojam bija
bérna iniciacijas rituals kristieSu kopiena. Vismaz trijos jautajumos racionalisti
bija vienispratis ar reformatu teologiju: (1) Kristiba nesniedz atdzimsanu, (2) ta
javeic likumigi ieceltam macitajam, un (3) Kristiba netiek praktizéta arkartéjos
gadijumos.

6 Pétijumu par racionalistiskiem uzskatiem sk. David P. Scaer, “Ihe Doctrine
of Infant Baptism in the German Protestant Theology of the Nineteenth Century”
(Th. D. Diss., Concordia Seminary, St. Louis, 1963), 22.-52. Ipp.

7 1802. gada 25. februari Prasija tika izdots keizariskais dekréts, kas pieprasija
kristit zidainus pirmajas se$as dzives nedélas. Vecakiem, kas nepaklavas, tika pie-
draudéts pat ar bérnu atnemsanu (Adam Theodor Albert Lehmus, Uber die Taufe
[Heidelberg: Mohr und Zimmer], 7. Ipp.). Nav zinams, vai $is likums tika istenots.
Katra zina valdiba nepamatojas uz religiskiem motiviem, bet gan véléjas uzskaitit
visus virie$us, kas derigi militarajam dienestam. Vienu paaudzi vélak luteraniem
tika uzspiesta agenda, kura vairs nebija pieminéta atdzimsana Kristiba.
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parazas, kas saistitas ar Kristibas ritualu: (1) atgadinajums par ie-
dzimto gréku; (2) varda dosana; (3) “mazais” eksorcisms; (4) krusta
zime; (5) psalma pants, kas lietots ka lag$ana par bérnu, ta sauktais
devotum Davidicum; (6) “lielais” eksorcisms; (7) lasijums no
Mk. 10:13-16; (8) roku uzlik$ana; (9) atteik$anas no satana;
(10) Apustulu ticibas aplieciba; (11) krustvecaku klatbatne; (12)
bérna ietérpsana balta térpa; (13) nosléguma lag$ana.® Ja neskai-
ta eksorcismus un bérna térpsanu balta térpa, $is parazas, pateico-
ties Luteranu agendai (The Lutheran Agenda, 195-), kluva par dalu
no Mistri sinodes luteranu baznicas Kristibas rituala.” Cita agen-
da (Lutheran Worship Agenda) tika piedavats atjaunot parazu lie-
tot balto térpu un davinat sveci.'® Seit joprojam tika izlaists “lielais”
un “mazais” eksorcisms. Péc Kristibas ietérpt kristito baltas dranas
bija sena baznicas paraza. Agrinajiem kristieSiem Kristibas tidens
noziméja veca cilvéka noslik§anu, un péc tam vini gérbas baltas dra-
nas, kas simbolizéja ta jauna cilvéka augsamcel$anos, kurs ir térpies
Kristus taisniba."! Jadoma, ka Japa atklasmes gramata lielais balti
térptais lauzu pulks (Jn. atkl. 7:9-17) ir martiri un tie, kas Kristiba
ir mazgajusi savas drébes Jéra asinis."? Luterani tradicionali ir vedusi
savus bérnus uz Kristibu baltas Kristibas drébés, kas ir viena no se-

Batisks trakums pasreizéjos Kristibas ritualos ir tas, ka tajos
nav eksorcismu, kuri saknojas baznicas tradicija un ir bibliski un
teologiski pamatojami. Abos Lutera ritualos bija divi eksorcismi.
Eksorcisms jeb satana izdziSana novelk robezliniju starp Dieva val-
stibu un satana valstibu; So robezu ticigie $kérso Kristiba. Lai gan

8 Christian Dogmatics, 3: 282. Ipp.

9 St. Louis MO: Concordia Publishing Hause, 195- (lieto$anai kopa ar The Lu-
theran Hymnal).

10 St. Louis MO: Concordia Publishing Hause, 1984 (lieto$anai kopa ar Luthe-
ran Worship).

11 Spinks, “Luther’s Timely Theology”, 30. lpp.

12 Massey H. Shepherd uzskata, ka Jana atklasmes gramatas pirmas septinas
nodalas apraksta sakotnéjos Kristibas ritualus: “1. Atteik§anas no satana. 2. Ticl-
bas apliecinasana. 3. Mazgasana. 4. ApzimogoS$ana ar vardu. 5. Apgérbsana baltas
drébés” (The Paschal Liturgy and the Apocalypse [Richmond: John Knox Press,
1960], 85.-91. Ipp.).
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§1 ieieSana no vienas valstibas otra izpauzas, kad ticigais atsakas no
satana (“Vai tu atsakies no velna un visiem vina darbiem?”), tomér
ticigais tikai pienem to, ko Dievs jau ir izdarijis vina laba. Mums ir
ipasi jauzsver, ka neviens nevar pats sevi atbrivot no satana valgiem.
Pelagianisms, arminianims, socinianisms un racionalisms, ka ari
citas sinergisma formas ar tam raksturigo cilvéka moralo spé&ju op-
timistisko izpratni gréku un satanu neuztver nopietni. Eksorcisms
ir atbilde sinergismam, jo $eit darbojas vienigi Dievs, kur§ atbri-
vo ticigo no satana varas. Eksorcisma lietosana Kristiba nav tikai
satana un launuma pardabisko spéku apzinasanas, bet ari cilveka
taisnuma pilnigs noliegums. Tikai péc tam, kad Jézus musu dzivé
ir uzvaréjis satanu (eksorcisms), més esam spéjigi no vina atteikties
un apliecinat Jézu ka Kungu. Eksorcisms un atteik§anas no satana
ievada ticibas apliecinasanu un pasu Kristibu."” Péc tam “neskistais
gars” (satans) tiek padzits un tiek dots Svétais Gars, kura varda no-
tiek Kristiba. Seit més runajam par logisko célonu un seku secibu,
nevis par hronologisko norisi. Viena un taja pasa bridi grécinieks
tiek atbrivots no satana valstibas un sak ticét. Liturgija tas paradas
ka vairaki notikumi, kas seko viens otram.!

Pasreizéja Kristibas liturgija eksorcisms netika atjaunots, bet ta
ietverSanu Kristibas rituala var bibliski pamatot. Ar eksorcisma pali-
dzibu izdzenot satanu, Jézus dava Dieva valstibu. Vairakas Kristibas
liturgijas tika ieklauta Marka evangélija perikope par Jana veik-
to Jézus kristisanu (Mk. 1:4-11). Ari turpmakas perikopes Marka
evangélija pievérsas Jézum un satanam. MKk. 1:12-13 satans kardi-
na Jézu. Jézus kalpo$ana tiek aprakstita ka Dieva valstibas sludina-
$ana (Mk. 1:14-15). Péc Cetru maceklu aicinasanas (Mk. 1:16-20)
seko plasaka perikope par eksorcismu sinagoga (MKk. 1:21-28). Jézus,
kurs Kristiba ir sanémis Dieva Garu, izdzen launos garus. Neskistie
gari bég no Dieva Svéta (Mk. 1:23-27), par kuru ir nolaidies Gars

13 1526. gada Kristibas rituala ir $ads eksorcisma teksts: “Izej, tu neskistais
gars, un dod vietu Svétajam Garam; es tevi nozvérinu, tu neskistais gars, Téva un
Déla, un Svéta Gara varda, izej un atstaj $o Jézus Kristus kalpu (vards). Amen”
(AE, 53: 107.-108. Ipp.).

14 Trigs pareizi atzimé, ka, lai gan Luters atdzim$anu saista ar Kristibu, tomér
“nekada zina nav skaidrs, vai to bez ierobezojumiem var attiecinat uz kristi$anas
bridi” (Baptism, 154. lpp.).
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(Mk. 1:10, 12). Jézus izdzen satanu ar Dieva “pirkstu” (Lk. 11:20),
kas ir Dieva Gars (Mt. 12:28). Lai gan nav skaidras norades uz to, ka
démonu apsésti un eksorcismam paklauti cilvéki batu kristiti, ir pa-
mats domat, ka vini tika kristiti kopa ar tiem aklajiem, tizlajiem un
kurlajiem, kurus Jézus dziedinaja. Sekot Jézum noziméja tapt kris-
titam. Seit més redzam biblisku precedentu tam, ka eksorcismam ir
janotiek pirms Kristibas. Kristiba piedod iedzimto gréku, un tikpat
svarigi ir tas, ka ta izdzen satanu. To, ko Jézus izdarija ar eksorcisma
palidzibu (Mk. 1:25), baznica joprojam dara katra savas kalposanas
joma (Mt. 10:1; Mk. 16:16-17; Ap. d. 19:12), bet ipasi Kristiba.

Ir japaskaidro tuvak, ko ties$i nozimé eksorcisms. Bibelé eksor-
cisms ir domats tiem, kurus ir apsédusi velni un kuri vairs nevar par
sevi valdit. Démonu apséstiba nenozimé, ka Sie cilveki katra zina ir
pastradajusi briesmigakus grékus neka paréjie. Apséstie tiek para-
diti nevis ka laundari vai noziedznieki, bet ka upuri (Mt. 12:22-32;
Ap. d. 16:16-18). Pestisanu grauj satana spéks, kas izpauzas cilve-
ka brivpratiga piekrisana (ka to redzam Judas gadjjuma, Jn. 13:2,
21-27), neapzinata sadarbiba (ka notikuma ar Péteri, Mt. 11:22-32;
Lk. 22:31), elkdieviba (piem., Baals, paganu dievi, 1. Kor. 10:6-22,
ipasi 20. pants), stipra un stiirgalviga neticiba (ka judiem, kas pre-
tojas Jézum, Jn. 8:44) vai neticiba nezinasanas dé] (ka “nepaklau-
sibas bérnos”, Ef. 2:1-2). Sie cilveki varbiit atrodas satana pusé, bet,
strikti runajot, vini nav satana apsésti. Dazos no minétajiem ga-
djjumiem Jézus par viniem apzélojas (Mt. 9:35-10:1) un vinus ar-
sté tapat ka slimos (Mt. 4:24, 12:2-32; Mk. 1:34). Démonu apsés-
tiba ir ipasa dvéseles slimiba un nevis brivpratigs naidigums pret
Dievu. Tie, kas pievienojas satanam, tika norati (Péteris), bridina-
ti (Péteris, Jada) vai nosoditi (Jézus pretinieki), bet vini netika pa-
klauti eksorcismam. Kristibas rituala Jézus turpina paradit Savu
zélastibu tiem, kas ir nonakusi satana vara, un atjaunot Dieva val-
stibu satana nelikumigi parvalditaja teritorija (Mt. 10:1, 12:22-32).
Meés varétu apsaubit bérnu moralo nevainigumu, bet vini ir gréka
un satana upuri, un més piekritam Luteram, ka eksorcisms iederas
Kristibas rituala. Pielikuma savam 1523. gada ritualam Luters maca,
ka eksorcisms padara velnu par baznicas ienaidnieku: “Tadél atce-
rieties, ka nostaties pret velnu [atteik$anas] nav joka lieta. Vins ir ja-
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padzen no maza bérna [eksorcisms], nevis uz visu dzivi jaapgritina
bérns ar tik varenu ienaidnieku.””® Nakotné parstradajot Kristibas
ritualu, varétu pardomat Lutera eksorcisma, no kura racionalis-
ti atsacjjas, atjaunosanu. Sekulara laikmeta ir nepiecieSama ne ti-
kai ticiba Dievam, bet ari apzinasanas, ka pasaule joprojam atrodas
tumsas valdnieka vara. Protams, més nevaram atsacities no satana
saviem spékiem, bet tikai tapéc, ka Kristus ar Savu vardu ir piespie-
dis vinu bégt. Vél viens arguments atjaunot atsacianos no satana
Kristibas rituala ir pasa Jézus kristisana. Sava kristiba Vins sanem
Garu (mvevpa Beol katafalvov woeL TepLoTEPAV Kal €PXGHEVOV
€m autov; Mt. 3:16), kas sagatavo Jézu cipai ar satanu (TdTe 0
‘Inoous dvrixbn €ls Ty €pnuor UTo ToU TVEURATOS TeLpachnral
umo ToU  StaBdhov; Mt. 4:1). Lidzigi arl més sava Kristiba sanpemam
Garu, kas ne tikai iepem launa gara vietu, bet apbruno mas cinai
ar to. Tapat ka senajos ritualos, Lutera Kristibas rituala nebija runa
par iedzimto gréku un Kristibas dabu un iedarbibu, ka tas ir masu
rituala, lai, oponéjot reformatiem, uzsvértu atdzimsanu Kristiba.
Noteiktos apstaklos ir iespéjams saisinat Kristibas ritualu, bet
$adi saisinajumi nekad nenozimé, ka dazas rituala sastavdalas buatu
nesvarigas vai tam buatu gadijuma raksturs. Astonpadsmita gad-
simta racionalistu teologi saisinaja Kristibas liturgiju, jo vini vairak
neticéja $o sastavdalu nozimei. Ari saisinata forma Kristiba atbrivo
no naves un velna, piedod grékus, dava mizigo dzivi un caur ticibu
atdzemdina kristito. Tas nenozimé, ka visam rituala dalam ir vien-
lidz svariga nozime. Ticibas aplieciba ir daudz svarigaka neka sveces
pasnieg$ana vai svaidiSana ar sali vai el]lu, ko Luters bija paturéjis
1523. gada rituala, bet atmeta 1526. gada.'® Ella norada uz Gara do-

15 AE, 53: 102. Ipp.; autora izcélums.

16 Luters saglabaja seno parazu saistibu ar Kristibu, bet vinam pieder ari $ie pratigie
vardi: “Atcerieties ari, ka Kristiba vismazaka nozime ir tadam aréjam lietam ka pasa-
na zem acim, apzimeés$ana ar krusta zimi, sals likSana muté, siekalu un mala lik§ana
ausis un nasis, krasu, plecu un galvas svaidiSana ar ellu, kristi$anas térpa uzvilk$ana,
degosas sveces lik§ana roka un visam paréjam, ko cilvéki ir pievienojusi, lai izpuskotu
Kristibu. Jo pilnigi drosi, ka Kristibu var veikt bez visam §im lietam, kuras nav tadas,
no kadam velns bégtu. Vins izsmej pat vél lielakas lietas par sim!” (AE, 53: 102. Ipp.).
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$anu, bet ir skaidri jasaprot, ka Gars tiek dots Kristibas, kas ir tris-
vieniga Dieva darbs, adeni.”

Kristibas ritualam ir skaidri japarada, ka bérns tiek kristits, pa-
matojoties uz vina pasa ticibu, nevis uz vecaku ticibu (reformati),
baznicas ticibu (Romas katoli) vai ticibu nakotné (sads viedoklis pa-
stav visdazadakajas baznicas).® Musu pasreizéjie Kristibas rituali

17 Lutera Kristibas kartiba (1523) ietvéra ari tadus ritualus ka sals lik§anu bér-
nam muté; siekalu lik§anu labaja ausi, ko pavadija lasijums no Mk. 7:34: “Efata, tas
ir: atveries”; bérna svaidi$anu ar e]lu, sakot: “Es tevi svaidu ar $o pestisanas ellu
Jézu Krista, masu Kunga” (AE, 53: 95.-103. Ipp.). Baltais Kristibas térps un degosa
lapa (jeb svece) netika saglabati 1526. gada rituala, bet tika atjaunoti pasreizéja
Kristibas rituala (sk. Lutheran Worship). Sakara ar §im ceremonijam rodas divi
jautajumi: vai tas ir praktiskas un érti veicamas un kada ir to teologiska nozime.
Daudzas liturgiskas prakses tika iedibinatas praktisku iemeslu dé], un vélak tam
tika doti teologiski skaidrojumi. Prakse kristit kristamtraukos, nevis baseinos iz-
veidojas praktisku iemeslu dé]. Senaja baznica pieaugusie, kuri tika kristiti, varéja
baseinos nemt lidzi savus bérnus. Kad vecaki, kas jau bija kristiti, véléjas kristit
savus bérnus, baseini vairs nebija nepieciesami. Sals muteé izsaka vélésanos, lai §i
mute runatu Evangélija gudribu. “Efata” ceremonija, aizskarot ausis ar siekalam,
parada, ka Jézus Sava kalposana ir darbojies ar dazadiem lidzek]iem un turpina ta
darit ar1 Kristiba. Degosas lapas Luteram noradija uz lidzibu par jaunavam, kas
gaida uz Kristus, Debesu Ligavaina, atnaksanu (AE, 53: 101. Ipp.). Misdienu diev-
kalpojuma 8is priekstats tiek saglabats, tapat ka ari svece tiek uzskatita par sim-
bolu tam, ka kristitais dzivo Kristus gaisma (Lutheran Worship). Ikonoklastiskais
(iconoclastic) gars, kas vairak atbilst reformatiem, biezi kavé baznicu pilniba lietot
tas bagato simboliku. Tomér jabridina, ka visas §is ceremonijas nedrikst atraut no
batiskakas Dieva darbibas Kristibas tideni.

18 Episkopalas baznicas Kopéjo ligsanu gramata (The Book of Common Prayer
(1944)) ir pamanamas pretrunas. Saja izdevuma ieklautaja Katehisma teikts, ka
bérni nevar izpildit Kristibai nepiecie$amas prasibas, jo tie nevar nozélot grékus
un ticét (581. Ipp.). Trisdesmit devinos artikulos tas formuléts vél precizak. Tomér
§1 izdevuma Kristibas liturgija ir teikts, ka bérni tic (turpat, 267.-277. lpp.). Péc
lagsanas par bérna atdzim$anu Svétaja Gara, kura tiek atkartota ari attieciba uz
krustvecakiem, seko jautajums: “Vai tu §1 bérna varda atsakies no velna un visiem
vina darbiem.. ?” Citi jautajumi, ieskaitot to, vai $is Kristibas kandidats pienem
Apustulu ticibas apliecibu, tiek vaicati pasam bérnam. Lagsanas dievkalpojuma
sakuma un nosléguma apstiprina, ka $is bérns tic, ir kluvis par baznicas locekli
un sanémis Svéto Garu. Vislabak tas ir pateikts jautdjuma no Kopigas liugsanu
gramatas: “Vai tu §i bérna varda atsaki velnam un vina darbiem, §is pasaules tuk-
$ajam greznumam un slavai ar tas alkatibu un grécigajaim miesas iekarém, ka
tu tam neseko, nedz tas tevi pievelk?” Jaunakaja Kopigas lagsanu gramatas iz-
devuma paturéts jautajums, kas uzdots bérnam, bet vecaku un krustvecaku so-
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pienem, ka kristitais bérns tic un Svétais Gars vinu ir atdzemdinajis,
ka to liecina svétiba, kas nemta no Lutera rituala: “Visuvarenais un
mizigais Dievs, misu Kunga un Pestitaja Jézus Kristus Tévs, kas
tevi ir atdzemdinajis caur Gideni un Garu un piedevis tev visus tavus
grékus, lai tevi stiprina, uztur un pasarga istena ticiba uz muzigo
dzivibu.” Aicinajums draudzei — “apliecinasim misu kristigo tici-
bu, kura $is bérns tiks kristits: es ticu uz Dievu Tévu..”? — uzsver
baznicas ticibas objektivitati (fides quae), bet izvairas no jautajuma,
vai pats bérns ir ticigs. Tadé] jautajumi ir jauzdod pasam bérnam un
krustvecakiem ir jaatbild uz tiem bérna vieta. Sis jautajums ir sva-
rigs, jo vienigi luterani konsekventi aizstav fides infantium — zidainu
ticibu. Bérna nespéja runat nenorada uz to, ka vinam nav ticibas.
Krustvecaku sniegtas atbildes ir pasa bérna atbildes! Péc civillikuma
vecaki vai, ja nav vecaku, tiesas iecelti aizbildni darbojas bérna laba;
tadéjadi krustvecaku izmantosanu, lai apliecinatu bérna ticibu, ne-
vajadzétu uzskatit par parkapumu pret bérna brivo gribu vai kadu
neparastu un neétisku praksi. Jézus mums maca, ka bérni (zidaini)
var ticét un tic, un Vina vardos ir vairak patiesibas neka jebkura
pieaugusa cilvéka personigaja apliecinajuma! Jautajumu uzdosana

lijuma ir redzams, ka Kristibas pilniga iedarbiba ir paredzéta nakotné: “Vai jus
ar savam lagsanam un padomu palidzésiet §im bérnam pilniba sasniegt kristigu
staju?” ([Kingsport, TN: Kingsport Press, 1977], 302. Ipp.). Sada izpratne izriet no
reformatu tradicijas uzskatiem par zidainu Kristibu. Cita $i izdevuma dala tiek
vélreiz apstiprinati miasu pienémumi: “Vecaki un krustvecaki.. garanté, ka bérni
tiks audzinati baznica, lai vini iepazitu Kristu un varétu Vinam sekot” (“An Out-
line of Faith Commonly Called the Catechism”, 859. Ipp.). Tomér $eit triikst skaidra
atdzims§anas, kas notiek Kristiba, nolieguma.

19 Dazi devinpadsmita gadsimta luteranu teologi, kas bija saistiti ar Erlangenes
teologiju (Johann Hoefling, Hans Lassen Martensen, Gottfried Thomasius), aiz-
stivéja bérnu atdzims$anu Kristiba, bet apgalvoja, ka viniem nav ticibas. Si ideja
bija balstita Ipatnéja antropologija, péc kuras Kristiba iedarbojas uz kristito bér-
nu “garigo un fizisko dabu”, bet Dieva vards varéja iedarboties tikai turpmakaja
dzivé uz vinu “garigo personibu”. Ta Sie teologi aizstavéja atdzim$anu Kristiba,
nepiedévéjot bérnam ticibu. Plagaku diskusiju sk. Scaer, “Doctrine of Infant Bap-
tism”, 73.-156. lpp. Ari Pipers lidz ar citiem ir pamanijis $o uzskatu lidzibu ar
Romas katolu nostaju.

20 Zidainu Kristiba (ar krustvecakiem) nodala Svétas Kristibas kartiba, The Lu-
theran Agenda. 10. Ipp.
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bérniem un krustvecaku izmanto$ana liecina, ka nav starpibas starp
pieauguso un zidainu Kristibu.

Lai izvairitos no iespaida, ka més kaut kada zina akceptéjam re-
formatu uzskatu par deribu, ka Kristiba tikai apstiprina ipasas attie-
cibas, kadas bérnam ir ar Dievu, pateicoties vina vecakiem, vecakus
nevajadzétu mudinat klat par krustvecakiem pasiem saviem bér-
niem. Bérni netiek kristiti, pamatojoties uz citu ticibu, fides aliena,
vai ta batu ticigu vecaku ticiba, fides parentium, vietéjas draudzes
vai visas baznicas ticiba, una sancta.*' Attaisnos$ana vienmeér notiek
tikai ar kristita cilvéka ticibas palidzibu, bet més apgalvojam, ka
Kristiba ir ta, kas pesti. Nav $kirami Sie divi Lutera izteikumi: “Ja
ticibas nav un ta netiek pieskirta Kristiba, ta mums neko nedos,”*
un: “Ari Kristiba ir Dieva darbs, nevis cilvéku izdomata, bet Dieva
pavéléta un Evangelija apliecinata.” Ja kristisim tikai to vecaku bér-
nus, kuri mus var parliecinat, ka vini ir patiesi ticigie, tad mums bus
uzlikta briesmiga nasta - noteikt $o vecaku ticibas (fides parentium)
dabu, kvalitati un raksturu.* Tos, kuri nav formali saistiti ar bazni-
cu, nevajadzétu atrunat kristit bérnus.

Ieprieks teiktais nenozimé, ka citu ticiba (fides aliena, fides pa-
rentium) Kristiba ir nenozimiga. Luters uzskata, ka baznicas ticiba
(kam gan vél ir ticiba?) ved miisu un citu bérnus pie Kristibas. Si ti-
ciba palidz, bet neienem bérna ticibas vietu. Baznicas ticiba nav aiz-
stajosa ticiba (vaciski - stellvertretender Glaube), kas aizvietotu bér-

21 Romas katolu teologija bérns tiek kristits, pamatojoties uz ticigo kopienas
ticibu un nevis uz vecaku ticibu. Sk. Kurt Stasiak, Return to Grace (Collegville,
MN: Liturgical Press, 1996), 22.-23. Ipp. Obermans kladijas, apgalvojot, ka, péc
Lutera, bérni tiek kristiti, pateicoties citu cilvéku aizvietojosajai ticibai (Luther,
230. Ipp.); Luters uzskatija, ka baznicas ticiba, Ipasi krustvecaku ticiba, ir viens
no faktoriem, kas palidz bérnam iegat pasam savu ticibu. Parskatam par Lutera
rakstiem no 1517. lidz 1520. gadam, kur vin$ izklasta savus domas $aja jautajuma,
sk. Brinkel, Die Lehre Luthers von der fides infantium, 24.-36. Ipp.

22 AE, 36: 59. Ipp.

23 AE, 40: 239. Ipp.

24 Sk. Spinks, “Luther’s Timely Theology”, 41. lpp. Spinkss ir nobaZijies par ve-
caku pienakumu uzspie$anu Kristibas liturgijas: “Vecaki ienem aktivu lomu savu
bérnu attaisnosana. Skiet, ka pie mums bez uzaicinajuma ir ielauzusies Cvinglija
maciba par ticibas taisnibu, kura pamatota pienakuma un apzimogota ar Garu un
kura Kristiba ir tikai eklesiala zime” (turpat).
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na ticibu.” Patiesiba baznica lidz, lai Dievs §$im bérnam dotu ticibu.
Luters pat norada, ka daudzi cilvéki, kas bérniba kristiti, novérsas no
ticibas tadél, ka krustvecaki sava cina pret velnu nav pietiekami la-
gusi par viniem.? Kristiba un baznicas lig$anas abas ir atdzimsanas
iemesls, bet dazadas nozimeés. Pat pirms dzim$anas bérns tiek veltits
Dievam, pateicoties baznicas lagsanam, - $is jautajums tika apska-
tits nodala par nekristito bérnu pestisanu.

Kristibas rituala (Lutheran Worship) vecakiem un draudzei ir ja-
pievienojas krustvecakiem, atbildot uz jautajjumiem par atteiksanu
satanam un ticibas apliecinasanu: “Ta ka $is bérns nevar atbildét
pats, més visi kopa ar krustvecakiem un vecakiem uzticami runajam
vina vieta, apliecinot gréku piedosanu un piedzimsanu ticibas dzivei,
kuru Dievs, miisu Tévs, sniedz Kristiba un caur Kristibu.”* Daziem
s$adi vardi varétu skist divaini. The Lutheran Agenda (195-) rituala
ir precizi formuléti bérnam uzdotie jautajumi, bet tas vaja vieta ir
apgalvojums, ka Sie jautajumi “norada uz to, ko Dievs Kristiba un ar
Kristibu dara vina”. Sie jautajumi ne tikai norada uz Dieva aktivitati
Kristiba, bet kopa ar Luteru més apgalvojam, ka pats bérns piedalas
rituala un atbild uz jautdjumiem. Gan 1523., gan 1526. gada rituala ir
$adas rindas: “Tad priesterim jaliek bérnam caur krustvecakiem at-
sacities no velna un sacit..””® Atbildes, kuras sniedz krustvecaki bér-
na vieta, nav vairak simboliskas ka jautajumi par ticibas apliecibu.”
Ar ticibas apliecibu, tapat ka ar visu Kristibas ritualu, Dievs rada un
apstiprina ticibul!

Luteranu dievkalpojuma (Lutheran Worship) rituala problema-
tiska ir ari prakse, kura vecaki pievienojas draudzei un krustve-
cakiem, atbildot uz jautajumiem. Reformatu baznicas biezi netiek
pieaicinati krustvecaki, bet uz Kristibu bérnu ved vecaki. Si prakse

25 Brinkel, Die Lehre Luthers von der fides infantium, 85.-88. lpp.

26 “Un es pienemu, ka cilvéki péc Kristibas novérsas no ticibas, jo més pret vi-
niem esam bijusi tik auksti un bezrapigi; vinu Kristiba masu lag$anam trakst
dedzibas” (AE, 53: 102. Ipp.).

27 Lutheran Worship, 201. Ipp.

28 AE, 53: 99, 108. Ipp.

29 Ja, atbildot uz jautajumiem, ari draudze skali skaita ticibas apliecibu, tad nav
iemesla to atkartot vélreiz dievkalpojuma. AtkartoSana neatbrivos baznicu no
sléptiem arianiem.
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atspogulo uzskatu, ka, pateicoties vecakiem, §is bérns ir pilnvarots
sanemt pestiSanu. Vecakiem luteranu ritualos tradicionali nav li-
turgiskas lomas. Sajos rituilos vecaki pat nav pieminéti. Lutheran
Worship rituala visparéjais aicinajums visiem klatesosajiem atbildét
uz jautajumiem atvieglo macitaja darbu, jo vinam nav japieprasa,
lai tie, kas grib bérnu kristit, batu luterani. Saja zina $is rituals ir
noderigs. Lai gan ir vélams, lai krustvecaki, kuri nes bérnu pie kris-
tamtrauka, batu luterani, tomér macitajs nevar kavét bérna Kristibu,
kameér tiks izpilditas $is prasibas. Nav nepiecieSamibas atgadinat, ka
tie, kas ir izveléti par krustvecakiem, diez vai var izpildit tradicio-
nalo krusvecaku funkciju, skaidri formuléjot bérna ticibu. Tur, kur
nebija krustvecaku, Luteranu agenda (The Lutheran Agenda, 195-)
piedavaja citu dievkalpojuma kartibu, kura $ie jautajumi vienkarsi
nebija ieklauti. Ka jau esam teikusi, ir nozélojami, ka trakst bérnam
uzdoto jautajumu Kristibu liturgija, ipasi masu nostajas par fides in-
fantium dé]. Lai neraditu iespaidu, ka piedzim$ana no kristigiem ve-
cakiem garanté pestiSanu, vecakiem parasti nevajadzétu but ari par
krustvecakiem. Tadé] rindkopa, kura ir runa par vecaku “uzticigu
runasanu” sava bérna vieta, ir tikpat problematiska ka nepiemérotu
krustvecaku klatbatne. Katrs macitajs ir saskaries ar gadijjumiem,
kad vecvecaki pieprasa savu mazbérnu kristisanu. Tas nozimé, ka
vecaki, kuri ir klat savu bérnu Kristiba, tomér var bait neparprotami
noskanoti pret to. Par §adiem vecakiem nevar teikt, ka vini “uzticigi
runatu” sava bérna vieta. Varbut batu labak, ja draudze atbildétu uz
Kristiba uzdotajiem jautajumiem tikai taja gadijuma, ja ne vecaki,
ne tie, kas pienes bérnu pie kristamtrauka, nav luterani. Vairuma
gadijumu tiesi vecvecaki vai citi draugi un radinieki, kas ir véléjusies
kristit bérnu, batu pieméroti atbildét uz jautajumiem. Ne katram
bérnam ir nepiecieSami krustvecaki, kas atbild vina vieta. Pat piecus
vai sesus gadus vecs bérns var viegli atbildét “ja” uz jautajumu, vai
vins atsakas no satana un piekrit Apustulu ticibas apliecibai. Bérnam
nav japarmet, ja vin$ So apliecibu neizsaka pietiekami skaidri.
Pasreizéjo agendu Kristibas ritualos ir ari kada ap$aubama dala.
Tas ir saistibas, kuras vecvecaki un krustvecaki uznemas pirms
Kristibas. Pirmkart, ka jau paskaidrots ieprieks, $1 dala liek nepa-
reizi noskirt zidainu Kristibas ritualu no pieauguso rituala. Dazi vi-

244



duslaiku rituali mudinaja krustvecakus macit bérniem Tévreizi un
ticibas apliecibu, bet agrinie reformatu rituali gaja vél talak un pie-
prasija apsolijjumus, ka bérniem ir jamaca kristigas dzives kartiba,
disciplina un dievbijiba. Solijjumu pieprasisana no krustvecakiem
rada iespaidu, ka ir jabut kadiem priek$nosacijumiem, lai zidainus
varétu kristit. Tadéjadi varétu skist, ka Sis sakraments ir divpuséja
vieno$anas, kas atbilstu Kalvina deribas teologijai, bet Lutera teo-
logija $ada ideja butu svesa.’® Protams, Kristiba ir deriba, bet ta ir
vienpuséja deriba, kuru Dievs slédz ar mums, nevis divpuséja vieno-
$anas, kuru més slédzam ar Dievu un kura zélastiba ir atkariga no
atbilstibas noteiktiem priek§nosacijumiem.’ Sadas pamacibas vai-
rak iederétos péc Kristibas rituala, lai gan nekas netiktu zaudéts, ja
tas vispar tiktu atmestas. *

Luteranu baznicas varétu apsvért Lutera 1526. gada rituala atjau-
no$anu, kurs ir ne tikai isaks, bet ari mazak pamaco$s neka pasreiz
lietotie rituali.*® Preté&ji 1523. gada ritualam tas neprasa apsolijjumu
no krustvecakiem, bet taja ieklauti divi eksorcismi. Ari jautdjumi
par ticibas apliecibu ir daudz isaki.

Ticigo (baznicas) konfesionala jeb apliecinosa dzive ir atvasinata
no vinu Kristibas. Ticibas aplieciba un Kristiba sader kopa, jo tici-
bas aplieciba izsaka ticibu, kura sanem Kristibu un kuru Kristiba
rada. No visam kristie$u baznicam luteranu baznicu raksturo ipasa
paklausiba un uzticiba ticibas apliecibam, no kuram Apustuju tici-

30 Spinks, “Luther’s Timely Theology”, 27. Ipp.

31 Plagaku diskusiju par Kristibu ka “ligumu” sk. turpat, 23.-28. Ipp.

32 Turpat, 42. Ipp.

33 Par Lutera Kristibas ritualu Spinkss saka: “Luteram netritika vajadzigo zinasa-
nu. Vins apzinajas pamacibas, katehézes, skolosanas un vecaku sniegtas apripes
nozimigumu. Bet tie ir pastorali jautajumi, kuri ir saistiti ar ilgaku laika periodu.
Turpretim Kristiba nav cilvéku ceremonija, kas veltita eklesialam pastoralajam
darbam. Kristiba ir norise, kura Dievs ir izvéléjies attaisnot cilvéku un pasludinat,
ka gréks vairs nav pieskaitams par parkapumu. Ta ir ar Dieva zélastibu iegutas
nepelnitas attaisno$anas redzama zime. Si nav norise, kura slédz vienosanos vai
ligumus ar Dievu. Ta ir norise, kura bég no velna un nodod sevi Dieva Zélastibai,
uzticoties, ka Dievs bis uzticams un $aja pasa bridi $is ceremonijas laika davas
pestisanu. Ticiba ir vienkarsi uzticé$anas, tapat ka sievietei, kura pieskaras Jézus
drébém. Ta ir uzticé$anas tam, ka Seit kaut kada veida, pat ja tas nav pilnigi sapro-
tams, $is par cilveku kluvusais Dievs var pestit” (turpat, 41. Ipp.; autora izcélums).
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bas aplieciba ir fundamentalaka un butiskaka. Bat par ticibu aplieci-
nosu jeb konfesionalu baznicu nozimé but par sakramentalu bazni-
cu, jo ticibas apliecibas pirmsakumi mekléjami senakajos Kristibas
ritualos.* Atkartota ticibas apliecibas skaitiSana Kristiba un péc
tam Svétaja Vakarédiena nav nepiecieSama un neko nepapildina.
Otrreizéja skaitiS$ana varétu novérst uzmanibu no ticibas apliecibas
lomas Kristiba.

Lutheran Worship 1982. gada rituals noslédzas, kad draudze kris-
titajam saka: “Més tevi aicinam musu Kunga gimené. Més tevi pie-
nemam ka Kristus miesas locekli, Debesu Téva bérnu, lai tu kopa
ar mums stradatu Vina valstiba.”*> Sadam izteiksmes veidam trikst
skaistuma un cieniguma, un to varétu saglabat ka pazinojumu
péc dievkalpojuma. Sis izteikums ir ari teologiski problematisks.
Uznemsanu baznica veic Kristus caur Svéto Garu Kristiba un nevis
viens vai visi draudzes locekli. Kristita aicinasana “kopa ar mums
stradat Vina valstiba” novérsas no Lutera idejas, ka Kristiba ir ti-
kai zélastiba.* Butu gruti atrast $ai frazei liturgisku precedentu. Péc
Kristibas Lutera teksta sekoja svétiba, kas ir saglabajusies ari misu
agenda. Ta ietver pateicibu Dievam par atdzimsanu (citéta ieprieks)
un beidzas ar vardiem: “Miers ar tevi. Amen.”

Dogmatikas gramata nav iespéjams apskatit katru liturgijas de-
talu, tomér ir japiemin jautajums par klateso$o lauzu atrasanos pie
kristamtrauka rituala laika. Visa Kristibas rituala laika kandida-
tiem, macitajiem, macitaju paligiem, krustvecakiem un vecakiem
jastav ap kristamtrauku un nevis ap altari, jo $aja notikuma ir klat
un darbojas Dievs. Pagrie§anas pret altari un muguras pagrieSana

34 Diskusiju par $o jautajumu sk. Kelly, Early Christian Creeds, ipasi 30.-61. lpp.
Apustulu ticibas aplieciba ir Nikajas un Atandsija ticibas apliecibu pamata. Ta ir
viena no se$am Maza katehisma un viena no piecam Liela katehisma dalam. Ta ir
ipasi pieminéta Smalkaldes artikulos, Epitomé un Konkordijas formula. Konfesio-
nala baznica péc definicijas ir sakramentala baznica, jo tas ticibas fundamentalas
nostadnes ir radusas un tiek apliecinatas Kristiba.

35 Lutheran Worship, 204. Ipp.

36 Spinkss raksta, ka “jau 1524. gada Ozianders izdeva Lutera Kristibas rituala
variantu, kuram ving pievienoja ari pamacibas pirms Kristibas. So rituilu 1533.
gada vin$ nomainija ar Lutera Kristibas ritualu, jo, iespéjams, vin$ saprata, ka
pat pamaciba pieskir liturgisku izteiksmi pactum teologijai un tadéjadi mazina
zélastibas nozimi” (“Luther’s Timely Theology”, 42. Ipp.).
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kristamtraukam jebkuras rituala dalas laika, ieskaitot ligsanas, var
radit nepareizu iespaidu, ka Dievs nav klat Kristibas Gideni un ka
§is sakraments ir mazak vértigs neka Svétais Vakarédiens. Tadél
arl Luters uzskata, ka Kristibas, tapat ka Svéta Vakarédiena, laika
ir pieméroti mesties celos. Katru Kristibu Luters uzskatija par Jézus
kristibas, kura ir klateso$s trisvienigais Dievs, atkarto$anu. Svétas
Trisvienibas paradisanas un klatbatne Jézus kristiba atkartojas ari
katra atseviska kristiesa Kristiba. In Baptismo sonat vox Trinitatis.”

37 Pardomasim ari $os reformatora vardus: “Tadél ir labi, ka Altara sakraments
tiek pagodinats ar celu loci$anu; jo $eit ir Kunga patiesa miesa un asinis, ka ari
Svéta Gara klatbaitne un Dieva varda apsolijums, kas ir jaklausas ar godbijibu. Jo
$eit darbojas Dievs un Sevi parada Kungs. Mozus to dazreiz sauc par Dieva vaigu.
Ar to vin$ doma, ka Dievs ir klit un man paradas. Seit man noteikti pienikas
celties un mesties celos. Un ta Dieva vaiga paradi$anas, ko més piedzivojam, ir
vienlidziga ar, ja, pat paraka par visu, kas paradas Mozus likuma. Kad es tuvojos
Kristibai, man noteikti ir jasecina, ka $eit netiek darits nekas cilvécisks. Bet iidens
ir aizsegs jeb lidzeklis. Tads pats ir ari Dieva vards, ar kuru ir aizsegts Dievs. Aiz
Eiharistijas, Kristibas, Dieva varda stav miasu Kungs Dievs, un tas viss ir Dieva
seja, caur kuru Vin$ ar mums runa un darbojas ar katru atseviski. Vin$ mani
krist1; Vin$ piedod manus grékus un dod Savu miesu un asinis ar macitaja roku
un muti. Jo Kristiba Dievs dod pestisanu. Sajos lidzeklos izpauZas Dieva klatbiitne,
forma un epifanija. Tade] meés daram pareizi, ja més noliecamies un pagodinam
Dievu, kad Vins ar mums rund. Ja més to nedaram ar savu kermeni, tad mums vis-
maz tas jadara ar visu savu sirdi. Un Kristiba, protams, mtisu acim un sirdij jabut
pievérstam notikumiem pie Jordanas, kur no debesim ir dzirdama Téva balss, ir
redzama Jézus miesa un Svétais Gars paradas baloza veida. Tapat notiek ari misu
Kristiba.”
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14
KRISTIBA UN KATEHEZE

Lidz ar zidainu Kristibas visbiezak praktizéto veidu visbeidzot ir
japievérs uzmaniba ari §1 sakramenta attiecibam ar katehézi jeb kris-
tigas doktrinas macisanu. Pédéjos gados gan luterani, gan Romas
katoli ir pievérsusi uzmanibu katehézes, kas tagad visbiezak seko
Kristibai, nozimigajai lomai.' Dazi Romas katolu teologi ir izteikusi
pienémumu, ka katehézes nepieciesamiba liek domat, ka pieauguso
Kristiba ir norma, no kuras ir atvasinata zidainu Kristiba (lai gan
arl ta ir pienemama prakse).” Luteranu diskusiju par Kristibu liela
meéra ir veidojusi zidainu Kristibas prakse, kas ir mantota no senas
baznicas, ka ari vélak reformacijas laika konflikts ar anabaptistiem.
Musdienas zidainu Kristiba ir visplasak praktizétais un, ka més cen-
tamies pieradit, vispareizakais $§i sakramenta veids. Kristiba atbilst
apgraiziSanali, jo abi rituali jeb sakramenti tagad visbiezak saistas ar
bérniem. Lai gan apgraizi$ana tika dota ka deribas zime gados ve-
cajam Abrahamam, ta kluva un palika galvenokart ka rituals tikko
dzimusiem zéniem. Ir tikusi apgraiziti ari pieaugusi viriesi, bet vai-
ruma gadijumu apgraizi$ana notika agra bérniba. Mums nevajadzé-
tu ari palaist garam faktu, ka Jaunaja Deriba vispirms tika kristiti
pieaugusie un tad bérni, kas lidzdalija vinu ticibu un tadéjadi tika
kristiti kopa ar viniem. Nav brinums, ka Jaunaja Deriba katehéze
notika pirms pieauguso Kristibas. Tomér baznicas, kas praktizé zi-
dainu Kristibu, katehéze seko Kristibai. Sim jautajumam ir japievers
ipasa uzmaniba.

Jaunaja Deriba nevar atrast pamatojumu dazu musdienu protes-
tantu baznicu praksei - tajas vienigais Kristibas prieksnoteikums ir
vaji definéta ticibas apliecinasana, jo apustuliskaja baznica, lai sa-
nemtu Kristibu, bija vajadziga pilniba izveidojusies ticiba. Sai ticibai
nav neka kopiga ar to, ko musdienas sauc par izskir§anos par Kristu,
kas biezi notiek emocionala stresa vai acimredzama spiediena rezul-

1 Stasiak, Return to Grace, 37.-42. lpp.
2 Aidan Kavanagh, The Shape of Baptism (New York: Pueblo, 1978), 105.-108. Ipp.
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tata bez iepriek$éjam zinasanam par kristigo macibu. Kopa ar aplie-
cibu, ka krustasistais un aug$ameceltais Jézus ir Kungs jeb Kristus,
bija nepieciesama gréku nozéla, kas kristie$u Kristiba ir parpemta
no Jana kristibas. Judiem, kas sanéma Kristibu, jau bija iepriekse-
jas zinasanas par apsolito Mesiju, un tadéjadi vini jau zinaja kris-
tigas doktrinas pamatus. Sis zinasanas tika papildinatas, pienemot
Jézus apgalvoto, ka ar krustasiSanas un augsamcel§anas palidzibu
Vins$ piepildija Veco Deribu, un paradot, ka Vins$ ir Kristus, Dieva
Déls (Lk. 24:44). Vin$ Sevi ietilpinaja tadas Vecas Deribas institici-
jas ka templi, priestera, pravie$a un kénina amatu (Mt. 12:5, 41-42).
Jézu Israéls sasniedza pilnibu. Pirmo judu kristiesu ticibu Jézum
ka visas Vecas Deribas piepildijumam nebatu aplami nosaukt par
“talitéju atzisanu”. Vairaki Jaunas Deribas cilvéki zinaja, ko nozimé
Kristus, pirms vini to saistija ar Jézu. Spilgts piemérs tam ir Simeans
(Lk. 2:26). No Mateja evangeélija ir secinams, ka Jézus ienaidnieki
identificéja vinu ka Kristu, bet par spiti daudzajam liecibam Vinam
neticja (Mt. 12:21, 31-32, 28:11-15). Ari Sv. Pavils, pirms kluva par
kristieti, ka vins$ to pats atzina, labi parzinaja Veco Deribu. Ka baz-
nicas vajatajs vin$ bija pilnigi iepazinis to, ko vins uzskatija par he-
rézi un ko vin$ Dieva varda taisijas ar vajasanu palidzibu izskaust
(Fil. 3:5-6).

Stefana spredikis ir piemérs tam, ka agrino kristiesu sludi-
nasana izpaudas katehéze, kas pamatojas Israéla ticiba. Sludinot
par Jézus navi, Stefans parstastija piecas Mozus gramatas. Lidzigi
ari apustulis Pavils péc atgrie$anas sludinaja, ka Jézus ir Kristus
(Ap. d. 9:22).° Iespéjams, ka Pétera pirmie sprediki jadiem Apustulu

3 Lai sagatavotu bérnus konfirmacijai, luteranu baznica katehézes kurss tradi-
cionali ilga divus gadus vai vairak. Pieauguso sagatavos$ana Kristibai vai konfir-
macijai prasija tikai vairakus ménesus. Var $kist, ka Jaunas Deribas pieméri, kur
cilvéki tiek kristiti talit péc spredika dzirdésanas, nesaskan ar senas baznicas,
tradicionalo un misdienu luteranu praksi. Saja sakara Pavilu var salidzinat ar
Luteru. Luters bija pamatigi iepazinies ar Bibelé atrodamajiem faktiem jau pirms
vina plasi pazistamas “torna pieredzes”. Attaisnosana ticiba vinam bija atsléga, lai
saprastu Bibeles sniegtas zinasanas. Tas pats attiecas ari uz citiem reformatoriem,
kuri bija izglitoti teologija, pirms vini pienéma Lutera reformaciju. Ta ari Pavilam
Jézus paradi$anas uz Damaskas cela lava ieraudzit pareiza perspektiva to, ko Pa-
vils jau zinaja par Veco Deribu un Jézu. Tadél vins talit tika kristits (Ap. d. 9:18).
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darbos ir saisinatas katehézes, kuras vin$ parada, ka Jézus ir Kristus
(Ap. d. 2:14-41, 3:12-26, 5:42). Péc $adas isas katehézes pirmie tici-
ba atgrieztie klausitaji tika kristiti (€BamtioOnoav). Tad vini nona-
ca baznicas dievkalpojuma, kura centra bija didahe (1} S1daxfi 1@V
anoctohwv; katehétiski sprediki), un péc tam sanéma Svéto
Vakarédienu, kas tika saukts par maizes lausanu (tfj kowwvig, T
kAdoel tod dptov).* Filipa macitais etiopiesu einuhs ir vél viena lie-
ciba par to, ka katehéze ved pie Kristibas (Ap. d. 8:26-39).

No $§im perikopém ir redzams, ka Veco Deribu, kura kalpoja par
katehézi Israélam, $im pasam mérkim turpinaja lietot arl agrina
baznica. Dazviet apustuliskaja baznica papildu katehéze jeb ticigo
apmaciba, iespéjams, nebiis bijusi daudz ilgaka par dazam stundam,
péc kuram talit sekoja Kristiba. Ir gluzi ticams, ka Mateja evangeélijs
ir senaka judiem domata katehézes forma, kura Jézus dzive un nave
tiek paradita atbilstosi Vecas Deribas notikumiem un personam.
Lukas evangelijs varétu but bijis domats judiem diaspora, ka ari pa-
ganiem.* Luteranu nostaja, ka Dieva vards un sakraments sader kopa,
saglaba agrinas baznicas uzskatus, ka katehéze ved pie Kristibas, kur
katehimens satiek Kristu Vina navé un aug$amcel$ana.

Jaunas Deribas laika baznicas, kuras parsvara bija paganu izcel-
smes kristiesi (tadi, kas gandriz neko nezinaja par Veco Deribu), ka-
tehétiskas apmacibas periods varéja ilgt vairakus gadus. Grieku fi-
lozofijas un paganu ideju ietekmes dé] Sv. Pavils noteiktas draudzés,
pieméram, Korinta un Efeza, varétu bat uzkavéjies ilgak, lai sagata-
votu kristie$us Kristibai. Pirmo paganu kristie$u katehézei visbiezak
bija jabut stingrai, jo daziem pat monoteisms bija svess.® Problémas,

4 Plasaku diskusiju par Mateja un Lukas evangeélijiem ka katehézém sk. Arthur
A. Just, Jr., Luke 1:1-9:50, Concordia Commentary (St. Louis: Concordia Publishing
Hause, 1997), 13.-116. lpp. Dzasts raksta: “Mateja uzsverta semitiska perspektiva
rada, ka klausitajs ir pazistams ar Veco Deribu, judu parazam un ticéjumiem. Ta-
de] Mateja evangelijs, iespéjams, neapmierinaja arvien pieaugo$o paganu izcelsmes
auditoriju, kas kluva par ietekmigu spéku baznica” (turpat, 15. Ipp.).

5 Apustulu darbi sniedz loti saisinatas apustulu sprediku versijas, kas bija ne-
salidzinami garakas par misdienu svétdienas ritu divdesmit minasu ilgajiem
spredikiem. Attieciba uz Pavila sprediku garumu atcerésimies Ap. d. 20:9, kur
aizmigusais Eutihs izkrit pa logu. Apustuliskaja laika dazi varéja tikt kristiti péc
diezgan isas katehézes, bet citiem bija nepiecieS$ama ilgsto$a apmaciba. Varétu at-
zIimét Pavila pusotru gadu ilgo uzturésanos Korinta (Ap. d. 18:11) un divus gadus
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par kuram Pavils runa savas véstulés, biezi ir saistitas ar kristigas
ticibas, kas bija sajaukusies ar paganu idejam un parazam, sagrozi-
$anu. Lai gan $kiet, ka So véstulu sanéméji bija kristiti, Pavils viniem
sniedz papildu katehézi, lai izlabotu vinu kladainos uzskatus.

Luteraniem katehétiska tradicija, kas aizsakas Jaunaja Deriba,
savu klasisko formuléjumu iegtst Mazaja katehisma. Katehisma
maciSanai ir jabut tiesi saistitai ar Kristibu, novedot ticigos lidz
Kristibai un apstiprinot ticibu, kas dota Kristiba.® Lutera Mazais
katehisms seko apustuliskajam modelim, proti, ka péc gréku no-
zélas (desmit bausli) Evangelijs (Apustulu ticibas aplieciba) dava ti-
cibu. Tad katehiimenam tiek macita Tévreize un vin$ tiek kristits,
kas Jauj piedalities Svétaja Vakarédiena. Ja katehéze netiek saprasta
sakramentala konteksta, ticiba var tikt apdraudéta, to saprotot tikai
intelektuali.

Ari musdienu kristietibu ne mazak ka agrino baznicu ielenc da-
zadas filozofijas, kas apdraud patieso ticibu. Tapat ka antikaja pa-
saulé, daziem Kristibas kandidatiem nav nekadu priek$zinasanu par
kristigo ticibu. Turpreti citu kandidatu ticiba var bat jau daudz vai-
rak nobriedusi. Tiem, kas kristiti ka bérni, formala katehéze seko
péc Kristibas. Ta nav pécapustuliska laika Jaunas Deribas prakses
sagroziSana, bet Seit tiek turpinata Vecas Deribas prakse, kura zé-
niem tika macita Pasha svétku nozime péc tam, kad vini ar apgrai-
ziSanas palidzibu bija ieklauti Israéla kopiena (2. Moz. 12:25-27).
Ar1 meitenes tika ieklautas ticigo kopiena, lai gan no vinam netika
prasits atsevi$ks iniciacijas rituals. Ta ka apustuliskaja baznica jau
notika zidainu Kristiba, ka més to esam paradijusi, kristitie bérni
sanéma katehézi, kuru vinu vecaki bija apguvusi pirms savam kris-

Efeza (Ap. d. 19:10); tas varétu noradit uz to, ka paganiem, kuriem nebija zinaganu
par Veco Deribu, apmacibas laiks varéja but ilgaks. Ap. d. 18:11 lietota valoda no-
rada uz to, ka apustulis macija didahi (818dokwy €v autols TOv Adyov Tou 6eov).

6 Katehisma atdzim$anu Misiri sinodes luteranu baznica iezimé §is baznicas
prezidenta Dr. A. L. Berija (Dr. A. L. Berry) publikacija Catechesis in the Lutheran
Congregation (St. Louis: The Office of the President of The Lutheran Church -
Missouri Synod, 1996). Lidz ar diskusiju par katehézes lomu misdienu baznica
$eit ir sniegts parskats par katehézes vésturisko attistibu no Vecas Deribas lai-
kiem, tad Jaunaja Deriba un agrinaja baznica lidz reformacijas laikam.
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tibam. Noteikti panti Pavila véstulés ir veltiti bérniem ka kristigas
kopienas locekliem.”

Prieksstats par katehézi un Kristibu ka nedalamu vienibu ir ra-
dijis arl problémas. Praktizéjosu kristieSu bérni daudz ticamak sa-
nems katehézi neka tie, kuru vecaki ir nominali baznicas locekli vai
nav pat tadi. Si atskiriba ir novedusi pie ta, ka dazi macitaji atsakas
kristit bérnus, kurus kristit ir atvedusi vecvecaki vai citi radinieki
un nevis pasi vecaki. Viens no iebildumiem, ar kuriem $ados gadi-
jumos attaisnojas, ir tads, ka ticibai, kas tiek dota Kristiba, nebus
iespéjas pieaugt. Tie, kas $adi pamato savu atteikumu, pareizi sa-
redz Kristibu un katehézi ka vienu vienibu, bet nesaprot, ka Kristiba
pilniba ir Dieva darbs. Ja Kristibas iedarbiba butu atkariga no ta,
vai sekos katehéze, tad nebiuitu nepieciesamas arkartas kristibas.
Kristisana vai katehézes macisana nenozimé, ka viena nevarétu vai
tai nevajadzétu bt bez otras, kas sekotu, cik atri vien iespé&jams. Més
Seit neapskatisim jautajumu, vai var kristit tos, kas klaji nirgajas par
Kristibu; to nevar darit. Katehézes iespéjamiba nakotné nedrikst bat
par kritériju, izvéloties, kurus bérnus kristit. Davanu, kuru bérns
iegist sava Kristiba, nenosaka solijums nakotné sanemt katehézi vai
bérna vecaku ticiba. Ja §$ads macitajs gribétu but konsekvents, vinam
vajadzétu katehizét tikai tos pieaugusos, kuri varétu pieradit, ka vini
pabeigs apmacibas kursu un tiks kristiti.

Protams, ka Raksti (Mt. 13:20-22) un misu pasu pieredze maca
ko citu. Nav nekadas drosibas, ka visi pieaugusie katehimeni pa-
beigs katehézi, tiks kristiti un ka vini paliks ticigi arl péc Kristibas.
Tomér neviens macitajs neatteiks kristigo macibu nevienam pieau-
gusajam kandidatam, lai cik neieintereséts ari $is kandidats $kistu.
Ja kurss netiek pabeigts un Kristiba nenotiek, tas nenozimeé, ka ka-
tehéze, kas nav nekas cits ka pasludinatais Dieva vards, batu viniem
jaliedz vai ka ta batu pilnigi neiedarbiga. Lidziba par séjéju nozimé,
ka nav nekadas garantijas, ka ikviens sludinatais Dieva vards sniegs
pozitivus rezultatus (Mt. 13:1-23). No otras puses, vairums macita-
ju zina gadijumus, kad bérni, kurus uz Kristibu nav atvedusi vinu

7 Piem., Kol. 3:20: “Bérni, klausait saviem vecakiem visas lietas, jo tas patik
Tam Kungam?”; un Tit. 1:6: “Tiem jabut nevainojamiem vienas sievas viriem, kam
bérni ticigi, nevis palaidni vai nepaklausigi.”
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vecaki, vélak savus vecakus ir atvedusi uz baznicu. Kristiba ir pas-
pietieckams Dieva vards, un, lai gan tas ir nepiecie$ami saistits ar ka-
tehézi, ta iedarbiba nav atkariga no katehézes. Atcerésimies, ka Jézus
nesvétija bérnus ar nosacijumu, lai vecaki garantétu vinu katehézi
vélak. Tapat ka citiem, kas dzirdéja Jézu, ari o bérnu vecakiem vis-
ticamak nebija pareiza prieksstata par Vina personu un misiju. Lai
gan ir ticams, ka tiesi vecaki pieveda bérnus pie Jézus, par to sikak
nav paskaidrots. Nemot véra antikas pasaules saimes struktiru, ir
vienlidz iespéjams, ka dazus bérnus atveda vinu radinieki vai citi
saimes locek]i. Nedrikst apgalvot, ka Jézus svétiba bérniem nav sais-
tama ar Kristibu. Ir skaidrs, ka Jézus svétiba bérniem ir tikpat iedar-
biga ka Vina iedarbiba uz bérniem caur Kristibu.?

8 Karla Brinkela Die Lehre Luthers von der fides infantium bei der Kindertaufe
daléji radas, atbildot uz jautajumu par Kristibas lomu saistiba ar baznicas katehé-
tisko darbu. Baznicam, kas praktizé zidainu Kristibu, ir jabat principam, péc kura
vélak tiek macita ticibas maciba. Reformatiem un Romas katoliem $is jautajums ir
mazak problematisks, jo vini nepiekrit luteranu uzskatam, ka bérniem jau Kristiba
ir ticiba. Reformatiem zidainu ticiba ir tikai ka simbols ceribai, ka bérns nakotné
varétu ticét un tiktu ieklauts izredzéto skaita. Viniem Kristiba nav fundamentali
sakramentala taja nozimé, ka Dievs sniegtu pesti$anu paga rituala laika. Sleierma-
hers, kur$ labprat butu atmetis zidainu Kristibu, to atzina tikai saistiba ar konfir-
maciju, kas sekoja katehézei (The Christian Faith, 2: 634.-638. lpp., ipasi 637. Ipp.).

Romas katoli uzskata, ka Kristiba darbojas ex opere operato, izdzésot iedzimto
gréku bez ticibas, bet ta nav lidzeklis, lai piedotu aktualos grékus, kas izdariti péc
Kristibas. Méginot saglabat nepiecie$amo saistibu starp Kristibu un katehézi, dazi
katolu teologi ir ierosinajusi par normu uzskatit pieauguso Kristibu. Pieauguso
Kristibas padari$ana par normativu ir nepienemama piekaps$anas baptistu nosta-
jai, un ta ir janoraida. Romas katolu teologu uzskats, ka zidainu Kristiba nevar
notikt tur, kur nav nodrosinata katehéze nakotné, ir izplatits ari starp daziem lu-
teraniem, kuriem ir stingras prasibas pret tiem, kas nav draudzes locekli. Katoli,
kuri vérsas pret uzskatu, ka pieaugu$o Kristiba ir normativa, ir vienispratis ar lu-
teraniem, kas apgalvo, ka katehéze seko zidainu Kristibai, bet vienlaikus atzist,
ka Kristibas derigums un iedarbiba nav atkariga no formalas katehézes. Saredzot
zidainu Kristibu ka pilnigu pestisanas aktu, kads katolu teologs raksta saskana ar
luteranu macibu: “Jo zidainu Kristiba, tapat ka visos musu sakramentos, Dieva
vards ir tas, kas iedarbojas, parveido, samierina, konsekré un sniedz mierinajumu”
(Stasiak, Return to Grace, 212. Ipp.).

Braiens Spinkss (Bryan Spinks) cité Heiko Obermanu: “Laikmets, kura ir po-
pulari tadi jédzieni ka pa$noteik§anas un ticamiba, pieprasa pieauguso Kristibu”
(“Luther’s Timely Theology”, 40. Ipp.). Vins$ turpina ar pasa novéroto: “Tas nav ne-
jausi, ka pédéja laika lielaka dala uzmanibas, kas veltita Kristibas ritualiem, ir sais-
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Nobeigums

Gandriz visas baznicas praktizé kadu Kristibas veidu, bet atski-
ribas $o baznicu starpa klast redzamas tiesi $aja sakramenta, kura ir
pamatota baznicas vieniba. Kristiba tiek veikta dazadu iemeslu dél,
un no tas tiek gaiditi dazadi rezultati. Reformatu baznicam, kuru
saknes mekléjamas Cvinglija, Kalvina un Arminija (Arminius) ma-
cibas, Kristiba ir Bausliba. Tie, kas praktizé zidainu Kristibu, saredz
to ka priek$noteikumu, lai kristitais tiktu ieklauts kristiesu kopiba.
Citi aizstav tikai to kandidatu kristi$anu, kuri ir sasniegusi apzinatu
vecumu. Vini iestajas par Kristibu pagremdéjot. Lai gan $im divam
grupam ir atskirigi viedokli par Kristibas veidu un to, kurs var tikt
kristits, tas ir vienispratis, ka pestiS$ana nav atrodama tideni vai kopa
ar deni. Romas katoli uzskata Kristibu par nepiecieS§amu pestisanai
un ir saglabajusi senas Kristibas liturgijas un praksi. Gan doktrina,
gan praksé luteraniem un katoliem ir kopigs mantojums, kada nav
reformatiem. Lai gan Romas katoli saredz Kristibas ka kristigas dzi-
ves pamata nepiecieSamibu un nozimigumu, katoli to uzskata tikai
par pirmo no citiem nepiecie$amajiem baznicas ritualiem - tadiem
ka konfirmacija, gréku nozéla un pédéja svaidisana, kas papildina
Kristibu. Viniem Eiharistija ir ticibas kopsavilkums. Luterani $o
godu pieskir Kristibai. Salidzinajuma ar citam baznicam, kas prak-
tizé Kristibu, luteraniem ir visaptverosa izpratne par to, kas $is sak-
raments ir un ko tas dara. Romas katoli saredz Kristibu pagatnes
laika kategorijas: ta piedod iedzimto gréku un tos grékus, kas jau
pastradati. Turpreti reformati doma par Kristibu nakotnes katego-
rijas: ta paredz ticibu, kuras bérnam vél nav Kristibas rituala laika,

tita ar pieaugus$o Kristibu. Tadéjadi Kristiba klist par kristie$u iniciacijas ritualu
pieaugusajiem, un tas ir solis preti tam, lai dievkalpojuma liturgijas pieauguso ini-
ciacijas rituals klatu par normu” (turpat). Tas, ko Spinkss saskata ka ieguvumu, ir
pamudinajis dazus bérniba kristitos pieprasit vinus parkristit baznicas, kas parasti
kristi bérnus. Vin$ atzimé: “Zidainu Kristiba ir parcietusi daudzus uzbrukumus.
Ta, pieméram, Kolina Buhanana (Colin Buchanan) darba Infant Baptism and The
Gospel tiek uzstats, ka jakristi tikai uzticamu (committed) kristieSu bérni. Bet tad
ir jajauta, kas ir domats ar vardu “uzticams” (turpat, 40.-41. Ipp.).
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bet vini cer, ka ta radisies sapratiga vecuma. Luteraniem Kristiba ap-
tver pagatnes un nakotnes grékus un pastavigi rada ticibu, kura tai
ir nepiecieSama. Katra dzives posma no zidaina vecuma lidz navei
Kristiba ir pastaviga dieviska realitate ticigajiem.

Luterani pasreiz diskuté par Svéta Vakarédiena sviné$anas bie-
zumu un vietu svétdienas dievkalpojuma. Pretstata katoliem lute-
raniem konfirmacijai nav sakramentalu saistibu, bet luterani turpi-
na debatét par tas lomu baznicas dzivé un konfirmandu vecumu.
Privata gréksudze un absolicija ir pamatota Augsburgas ticibas ap-
lieciba un Augsburgas apologija, bet pastavigie méginajumi atjau-
not So praksi nav vainagojusies ar pladiem panakumiem. Lielakaja
vairuma luteranu baznicu sievie$u ordinacija ir izraisijusi daudzus
jautdjumus, it ipasi jautdjumu par pasu kalposanas amatu. Ironiska
karta Kristiba ir tikusi izmantota, lai pamatotu par macitajam kal-
pojosu sieviesu ordinaciju. Sada argumentacija izraisa jautajumus
par to, ka ordinacija atskiras no Kristibas.

Luteraniem Kristibai vajadzétu cauraust visu kristiesa dzivi un
bat par masu sakramentalas teologijas un prakses pamatu, bet vai-
ruma gadijumu tas ta nav bijis. Lielaka dala luteranu teologu, kuri
ir nopietni apspriedusi So jautajumu, ir parnémusi reformatu un
pat baptistu argumentus, no kuriem vulgarakais ir apgalvojums, ka
bérni nevar ticét. Pasreizéjas luteranu Kristibas liturgijas seko refor-
matu praksei, liekot uzsvaru uz krustvecaku dotajiem solijjumiem,
un tadéjadi novérsas no Kristibas ka atdzimsanas sakramenta iz-
pratnes. Luterani, kas kristiti bérniba, pieaugu$o vecuma “izskiras
par Kristu” un ta parada, ka vini isti netic vai vismaz nesaprot, ka
Kristiba sniedz gréku piedo$anu un mazigo dzivibu. Diemzél jaunie
ierosinajumi par pieauguso Kristibas ritualiem var radit iespaidu,
ka tie, kas kristiti ka pieaugusie, ir ieguvusi un pieredzéjusi kaut ko
vairak neka tie, kuri kristiti ka bérni.

Tadi Amerikas luteriskas baznicas celmlauzi ka Henrijs Melhiors
Mulenbergs (Henry Melchior Muhlenberg) un K. F. V. Valters
(C. F. W. Walther) apzinajas, ka §is zemes teologiskais klimats, ko
iespaidojusi reformati, nav labdabiga vide luteranu ticibas panaku-
miem un izdzivo$anai. Vinu paredz&jums piepildas pat parak bie-
zi. Apskatot daudzos pédéja laika Bibeles tulkojumus anglu valoda,
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kads pétnieks secina, ka amerikanu religiskas dzives saknes mek-
léjamas se$padsmita un septinpadsmita gadsimta sektas, ieskaitot
anabaptistus.' Si ietekme, no kuras nav bijusi pasargati ari luterani,
arlir vainojama pie Kristibas zema vértéjuma amerikanu vida.

Vienigais risinajums, lai atjaunotu Kristibai tas nozimigo vietu,
kada tai bija Jaunaja Deriba un agrinaja baznica, ir saprast Kristibu
ka pilniba kristologisku notikumu jeb ritualu, kura Kristus ir tas,
kas kristl, un kura kristitais kristietis tiek savienots ar Kristus navi
un augsamcel$anos. Jana kristiba Dievs Jézu nodeva navei un aug-
$amcelSanai, un tagad masu Kristiba Jézus mis dara par $is pasas
naves un augsamcel$anas lidzdalibniekiem. Jézus vienlaicigi ir gan
Kristibas subjekts, gan objekts — kristitais un kristitajs. Tas, kurs
pavél Savai baznicai kristit, pats ir kristits navé un $aja navé kristi
visus kristieSus. Tas, kas tiek apliecinats Apustulu ticibas aplieciba,
patiesiba notiek tiesi Kristiba. Kristiba ir kristigas ticibas un pesti-
$anas veéstures kopsavilkums. Tie pasi tdeni, no kuriem tika radita
pasaule, kuros peldéja Noas skirsts, kuri paskiras Sarkanaja jiara un
kuri Jordana no Jana Kristitaja rokam tecéja par Jézu, vadot Vinu
uz krustu, - tie pasi Gdeni ir atrodami katra kristamtrauka un ap-
tver visu kristigo pasauli. Kad més apliecinam unum baptisma in re-
missionem peccatorum, “vienu Kristibu gréku piedosanai”, més tikai
parliecinosi apliecinam musu ticibu Jézum Kristum un kopa ar visu
Vina baznicu tiekam savienoti ar Kristu.

1 Theodore P. Letis, The Ecclesiastical Text (Philadelphia: The Institute for Re-
naissance and Reformation Biblical Studies, 1997), 168.-174. Ipp. 8. nodala ar no-
saukumu “The Revival of the Ecclesiastical Text and the Claims of the Anabaptists”
(153.-204. lpp.) sakotnéji bija publicéta Calvinism Today (July, 1992). Ta secinot,
Letiss ir ietekméjies ari no citiem pétniekiem (piem., Nathan Hatch). Amerika ir
kalpojusi par majam unitariesiem, pentakostaliem un mormoniem. Sadu situaci-
ju Letiss sauc par “kultu kokteili”. Nepaplasinot $o sarakstu, més drosi varétu ap-
galvot, ka nevienai no §im sektam nav patiesi sakramentalas Kristibas izpratnes.
Iznemot unitarie$us, kuriem Kristiba ir varda do$anas rituals un kuri pieaugusos
kristi reti, $is sektas parasti zidainus nekristi. Lai gan Letiss pareizi uzskata Kal-
vinu par sektu pretinieku, vin3 nav pamanijis, ka tiesi Zenévas reformatora man-
tojums ir noteicis Amerikas religijas nesakramentalo Kristibas izpratni.
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